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CATRE CITITORI 


Câteva luni în urmă, când tipăream Minunile Maicii Dom- 
nului, formulam la pagina 222 şi 223 aceste păreri : „o 
asemenea lucrare trebuie să fie, neapărat, însoţită de un 
studiu amănunţit asupra epocei, provenienţei şi autorul sau 
culegătorul manuscrisului, — căci publicam un manuscris 
din 1696, — precum şi asupra ao mulţime de chestiuni în 
legătură cu conţinutul lui“. 

Acesta era planul. Materialul pentru acest studiu îl 
aveam gata, trebuia numai să-l modelez şi să-l prescriu 
pentru tipar. 

Deodată însă, din motivele ce voi arăta, m'am găsit în 
imposibilitate a executa planul până la sfârşit şi a publica 
chiar atunci studiul de nevoie... De aceea, cum materialul 
tipărit, în aproape 14 coale de tipar, nu se putea ţine multă 
vreme în rafturi şi cum pentru însănătoşirea morală, cre- 
deam că orice întârziere este păgubitoare, am dat drumul 
lucrării: Minunile Maicii Domnnului fără un studiu mai a- 
mănunţit. A rămas să fac această lucrare mai târziu, fie 
ataşând acel studiu la un număr restrâns de exemplare, 
ce am rezervat, fie că ar fi să apară ca o lucrare aparte. 

In restimp însă, unii dintre prietini mi-au vorbit, alţii 
mi-au scris îndemnându-mă să public neapărat studiul a- 
supra unor chestiuni așa de importante. Am avut bucuria. 
să constat că şi unii dintre studenţii dela teologie şi litere 
s'au interesat, m'au întrebat şi au aşteptat apariţia acestei 
lucrări. Erea această stăruință productul curiosităţii, al 
prieteniei frăţeşti, arătată de atâtea Ori, sau interesul 
Științei ? Nu voi să fac nici o apreciere, dar aceasta do- 
vedeşte că şi în ţara noastră, cu restrânsul nostru cere 
intelectual, incep a se forma suflete pe care să-i intere- 
seze de aproape lucrările de literatură şi teologie. 


Acum când studiul promis se publică, voi lămuri cau- 
zele, care, mai tari de cât voinţa şi puterile mele, m'au 
împedicat, să dau lucrul complect la vremea sa. 

I) Prima piedică: o indispoziţie, care din mila lui Dum- 
nezeu a fost trecătoare, m'a stânjinit din lucru aproape o 
lună de zile. 

II) A doua piedică a venit prin apariţiunea Programei 
Analitice la studiul religiunii, în şcoalele normale de în- 
văţători şi învăţătoare. Asemenea programe nu se lucrează 
decât la zeci de ani. Dacă norocul a contribuit ca pro- 
grama analitică să fie bună, manualele alcătuite după 
acele programe, pot fi, dacă sunt autori de talent şi ele 
bune. Dacă programele sunt rele şi când autorii de talent 
sunt aşa de rari, oricine înţelege ce poate rezulta şi cum 
învățătorii şi învăţătoarele, la rândul lor, sunt în imposibili- 
tate aşi face datoria. De data aceasta, proectul de program 
era lucrat de Părintele Popescu-Mălăeşti, profesor la Univer- 
sitate, care după informaţiunile mele ceruse și isbutise a 
fi numit în Comisiunea de alcătuirea programelor. Cu pri- 
lejul alcătuirii programelor analitice şcoalele secundare, 
în anul 1898, am lnat parte; am citit apoi numeroase alte 
proecte, dar mărturisesc că nici odată, dar nici odată, 
n'am întâlnit o lucrare aşa de săracă în cea ce trebue, 
aşa de abondentă în cea ce nu trebue pentru învăţământ. 
Intru un cuvânt programa Părintelui Popescu-Mălăeşti făcea 
cel mai mare rău învăţământului religios. Mulţi însă cu- 
nosce că Părintele Popescu-Mălăeşti are suficient curaj şi 
în chestii rele, iar ceicari nu-l cunosc îl consideră că are şi 0 
valoare corespunzătoare situaţiei. Din aceste cauze, proectul 
de program al Părintelui Popescu-Mălăeșşti avea toate şan- 
sele de a deveni program definitiv, cu atât mai uşor cu 
cât, pe deoparte, atât în aşa numita Marea comisie peda- 
qogică, cât şi în Consiliul general de Instrucție, dupe cum 
e cunoscut, sunt persoane streine de învățământul religios, 
iar pe de altă parte Părintele Popescu-Mălăeşti se pre- 
zenta ca. delegat inspirat al Patriarchiei şi ca exponent 
al întregii Biserici. 

A trebuit deci să pun la o parte: Studiul cu privire la 
Minunile Maicii Domnului ; să las celelalte treburi pentru 
timpuri mai liniştite ; să studiez, să scriu, să cheltuesc şi 
să public. n 
Lucrarea Părintelui Popescu-Mălăeşti: Programa analitică 
la învăţământul religiunei, a fost publicată de Minister, 
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trebuit să răspund eu cu broşura: Câteva observaţiuni critice 
asupra Proectului de „Reformă al Programei analitice a cărei 
cheltuială am suportat-o eu. 

Evident, mi-a părut rău de timpul perdut, de cheltuiala 
făcută cu tipărirea broşurilor; mi-a părut rău de amânarea 
silită a studiului meu şi asupra Minunilor Maicii Dom- 
nului Și altor chestii, dar când vine sila, ce erea să fac? 
Știința teologiei şi Biserica română nu trebuia să rămână 
cu pata, ce li se arunca în obraz, prin fapta şi chibzuinţa 
Părintelui Popescu-Mălăeşti. 

In critica ce am făcut Proectului de program al Părin- 
telui Mălăești m'am luptat să păstrez o desăvârşită urba- 
nitate. Tot asemenea fac şi azi când arăt cât năduh mi-a 
făcut mie şi altora activitatea acestei persoene, care sa 
vârât într'o chestiune pe care n'a priceput-o, n'a studiat-o 
şi pe care socotea s'o modeleze după voinţa sa fără a se 
ţine seamă de Sfânta Scriptură şi desvoltarea istoriei. 

Că modesta mea critică a fost dreaptă şi întemeiată se 
poate deduce din următoarele împrejurări. 

1. Nici Părintele Mălăeșşti, nici prietenii săi nu au putut 
articula nici un cuvânt de apărare contra eriticelor mele 
tipărite şi deci la cunoştinţa tuturor. 

2. La Congresul profesorilor de religie, din toată ţara, 
ținut în Bucureşti în anul 1925 Decembrie 28-—29, nu s'a 
găsit un singur profesor, care să susțină rătăcirile Părin- 
telui Mălăeşti. 

3 Din contră, toţi vorbitorii la numitul Congres au 
atacat Programa onoratului profesor. 

4. Insuși Sfinţia Sa, care erea de faţă, n'a putut aduce 
vre-o apărare. S'a mulţumit să arunce vina când pe unii, 
când pe alţii din Comisiunea de formulare a Programelor. 
Membrii din Comisiune şi din Consiliul general mi-au de- 
clarat însă că nu i-au făcut'câtu-și de puţin vre-o greutate. 
Tot ce a voiti s'a admis şi deci vina estea Sfinţiei Sale. 

5. Este drept că, pentru profesorii participanţi la Con- 
gresul din Decembrie 1925, Programul Părintelui Mălăeşti 
este înmormântat: totuşi a rămas din el ceva, destul de 
grav spre a împedica mersul spre progres, mersul spre 
bine în predarea Religiunei. Mai sus numitul program, În- 
dreptat, complect, forfecat, tot a mai rămas cu multe nea- 
junsuri, care vor încurca o vreme totul. 

6. De acea, profesorii de religiune din Bucureşti, încă 
din luna Martie 1926 au înaintat Sfântului Sinod un Me- 


moriu, arătând nemai pomenitele greşeli de Programă şi 
au rugat a se interveni la locurile înalte a se modifica. 

7. Sfântul Sinod prin adresa No. 410/1926 a cerut Mi- 
nisterului de Culte a interveni către cel de: Instrucție a 
se modifica Programa, cea ce s'a şi făcut. Până a se ob- 
ține însă o Programă bună va mai trece timp, şi poate 
va cere şi altă muncă. 

III) Cea de a treia pedică a stat în ocupaţiunile mele 
de profesor secundar: cu salariu cântărit cu miligramul şi 
ore bugetare şi extrabugetare cu duiumul, care îmi răpesc 
şi ele o mare parte din timp. Au fost prilejuri, când se 
putea a fi pus în situaţie a face mai puţin pe dădaca şi 
să mă consacru mai mult studiului, dar unde s'a putut? 
Am fost întâmpinat de necunoscuţi cu critice pătimașe şi 
de raportori nu numai ignoranţi, dar şi mincinoși şi lip- 
siţi de demnitate; în faţa unei legi şubrede, care stricoară 
ţânţarul, dar înghite funia de corabie. Cele 30 de publica- 
ţiuni, ce am dat la lumină, aparţinea Revistei „Școala şi 
Biserica“, timp de 16 ani, scrisă aproape exclusiv de mine, 
nu se datorează nici unui pic de încurajare al celor cari 
trebuiau să vază, să auză, să înțeleagă, ci exclusiv puterii 
mele de muncă şi prisosului meu de dragoste câtre Bi- 
serică, către ştiinţă, către adevăr şi către poporul acesta 
cinstit, care aşteaptă de la mai marii lui alte exemple de 
cât cele ce zilnic le vin sub ochi. 

lată dar cauzele vitregi, care m'au împedicat să întrerup 
brusc o lucrare începută. Sper că altă dată nu voi mai fi 
în situaţii identice. 

Ţin de datoria mea să mulţumesc celorcari;, cu sufletul 
încălzit, au aşteptat şi acest ultim vestmânt al Minunilor 
Maicii Domnului. Am lucrat la el, multe zile şi nopţi în- 
frigurat de evlavie către acea, care fiind maica lui 
Dumuezeu, este în acelaş timp maica tuturor, cari se 
găsesc în nevoi. lar dacă lucrarea mea nu va fi la înăl- 
țimea cerută de sanctitatea subiectului ce tratează, dacă 
descrierile nu sunt însoţite de toată poezia, ce compartă 
măreţia chestiunii, rog pe cititori să nu uite că om suni, 
iar vitregia şi împleticeala timpurilor nu ne dau răgazul 
de trebuinţă. 


Profesor Dr. Dumitru Stănescu 
Fost Defensor ecleziastic 


EX PILOLUL 1 
PARAGRAFUL | 


CATEVA CUVINTE DESPRE MANUSCRISUL 
MINUNILE MAICII DOMNULUI 


Minunile Maicii Domnului sau Minunile Precistei, cum 
se numesc în text, care însemnează acelaş lucru şi pe 
care le publicăm în volumul de faţă, fac parte  dintr'o 
lucrare mai mare, dintr'un Codex Miscelaneus, proprie- 
tatea d-lui pictor M. Constantinescu, care a binevoit a 
mi-l încredința spre a-l studia și utiliza spre folosul: 
public. 

Codicele M Constantine-cn este o lucrare de 368 pa- 
gini, scrisă cu literă chirilică, pe hârtie velină, 
relativ bine conservat. Este îmbrăcat în scoarțe 
tari de lemn, învelite în piele, azi mult ciupită de molii 
și vechime. Pe copertă totuşi se distinge, destul de lămu- 
rit gravată, prin presiunea unui tipar de fier încălzit: 
răstignirea Mântuitorului pe cruce, având deasupra ca- 
pului cunoscutele iniţiale din cuvintele: Iesus Nazareus, 
hex ludaeorum (lisus Nazarineanu, Regele ludeilor). 
Lângă cruce se zăreşte Maria muma Mântuitorului şi 
loan Evanghelistul, fiul lui /evedei, cărora lisus le-a 
zis: femeie iată fiul tău“; iar lui loan i-a zis: „Iată 
muma ta'. În fund, în spatele crucii, se zăresc nişte tur- 
nuri de biserică pe care le găsesc asemănătoare turnule- 


țelor chivotului monastirii basarabeşti: Bistriţa din Ol- 
tenia, unde codexul apăru pentru prima dată 1). Scena 
de mai sus este încadrată într'un chenar frumos de flori. 
Chenarul este strâmbat puţin făcând colţul de sus din 
dreapta şi de jos din stânga mai mic de 45 grade. Ca ur- 
mare, celelalte două colţuri opuse rămân mai mari de- 
cât trebuie. Aceasta arată că legătorul nu erea un me- 
seria ci un diletant, probabil un călugăr din aceeas mă- 
năstire. 

Codicele M. Constantinescu a fost întocmit din 24 
caieţele a câte 16 pagini caieţelul, ceiace dau un total de 
5R4 papini. Azi Codicele are numai 568 pagini întrucât 
primul «caieţel de 16 pagini s'a pierdut mai nainte de a 
se fi broșşat cartea în forma actuală. 

Mărimea filelor este aceasta: înaltă de 0.20 centime- 
iri, lată 0.15 centimetri; spaţiul seris este de 0.16 cm. şi 
iată de 0.10 cm., are 25 rânduri, scrise pe fiecare pagină. 
Voate titlurile şi începuturile de rând sunt scrise cu cer- 
neală roşie. 3 

Cuprinsul Codicelui se poate grupa în următoarele 
paragrafe : 

1. Minunile Precistei sau Minunile Maicii Domnului 
dela pagina 7 pânăla pagina 225. 

2. Un scurt tratat moralo-dogmatic paginile 220—229. 

5. Un istoric asupra serbării din 50 lanuane arătând 
timpul şi împrejurările de când şi pentru ce biserica 
noastră sărbătoreşte de odată şi în aceiaşi zi pe cei trei 
mari dascăli şi ierarhi ai bisericii: Vasilie cel Mare epis- 
copul Cezareei din Capadocia; Grigore Leologul. epis- 
copul din Nazians şi loan Chrisostom, patriarh al Con- 
stantinopolului. cuprinde paginile 2514—2957. 

4. Viaţa sfântului şi de Dumnezeu purtător părintelui 
nostru Arsenie celui Mare, cuprinde paginile 247-282. 

1) Alexandru Odobescu în Revista Română din 1861 No. 3, pre- 
zentând o placă fotografică a acestui chivot, face o amănunțită des- 


criere pag. 814. Despre el menţionează şi în Revista Română din 
anul 1862. No. 2 pag. 400—401. 
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— 


5. Viața purtătorului de Dumnezeu părintelui nostru 
Onofrie, care iaste scrisă de svântlu Pafnutie, sihas- 
iru la Fegipet. pagina 283—505. 

6. Viaţa acelui întru fsinţi părintelui nostru Anfilohie, 
episcopul dela Iconia, pagina 501-—5319. 

7. Viata şi Minunile svântului nostru părinte Vasilie 
cel Mare, arhiepiscop de Cezareea Capadochiei, pagina 
319-—5605. * 

8. luscripţia, ce se găseşte pe piatra mormântală a Voe-- 
vodului Matei Basarab, mort în anul 1654 şi înmormân- 
tat la mânăstirea Arnota, judeţul Vâlcea 364. „di 

9. O sumă de numeroase notiţe; a) ale unor foști scrii- 
tori pe manuscris, b) ale foştilor proprietari şi ctitori. 
Astfel la pagina 565 găsim notița de mai jos din partea 
celui ce a scris, câteva pagini din viaţa sfântului Vasile 
cel Mare: în acest cuprins: 

„Această viaţă a sfântului Vasilie o am găsit scrisă de 
Jumătate; iar de unde este o foaie vopsită la margine cu 
chinovar roşu o am scris eu mult păcătosul: Mihail lero- 
manh, eclisiarhul sfintei mânăstiri Bistriţei“. 

La pagina | această notă: „Această carte este a lui 
popa loan dela ţară dela satul ot plasa Mavrodin şi a lui 
Călin. Cu iscălitura mea ca să se creadă. Și dacă se 
va întâmpla ca să răposez să rămâie la feciorul meu Că- 


lin, am lăsat cu sufletul meu. Ca să se ştie adevărat cu 
iscălitura mea ca să se crează. 


lerei popa loan. 
Și în locul soţiei mele am pus degetul ca să se crează 
în loc de iscălitură. 
Pagina 2 „Această carte este a lui Filip robul lui Dum- 
„nezeu şi cine va citi să zică: Dumnezeu să-l ierte. Iproci. 
1857 Noembrie 5 


La pagina 241: „Această minunată carte este a lui Va- 
silie logofăt. Si cine o va lua să fie iertat de Dumnezeu 
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şi de Prea Curata Maica lui. Dar cu toate acestea să nu 
se ispitească că şade rău; măcar că scrie iertăciune, dar 
pe urmă vine cu ruşine. Deşiele care au scrs aici vor 
putrezi, dar cititorii ce vor citi mă vor pomeni. Îproci. 
Aftanasie Petropop. 

Pagina 246: „Şi am scris eu loniţă băiatul, fratele lo- 
gofătului Dieru, zapciu plășii Neajlovului, în zilele prea 
luminatului domn loan Ghica Voevod şi au luat-o dela 
fiii lui Zamfir şi am iscălit la leat 1524 Noembrie 20*). 

Pagina 245: „Trei lucruri scoate pe om din casa lui: 
fumul. picătura şi muerea rea. 

la pagina 240. „Și am scris eu robul lui Dumnezeu 
Filip cu mână de ţărână şi pană de găină şi cine va citi 
să zică: Dumnezeu să-i ierte păcatele lui. 

Pagina 250. Să se știe că această carte este a părinte- 
lui Popei Oprii din satul Buda. Dar cine se va ispiti s-o 
fure să fie proclet; să-l înghiţă pământul de viu ca pre 
Daton şi Axiron. Lproci. 

Pe prima scoarță nepaginată. Această carte e a celui 
ce mai jos iscăleşte: Dicheotilax 1847 Martie 15. 

La pagina 504 această notă. „Am citit ȘI eu preot popa 
Gheorghie ot Târgovişte pe această carte“. Leat 1793. 

Mai sunt și alte notițe de mai mică importanţă scrise 
de unul sau altul dintre cititori. Singura notă, care ca- 
racterizează în acelaș timp şi epoca de evlavie şi cre- 
dinţă religioasă a timpului este ceea pe care o găsim la 
pagina 155 din manuscris. Acolo se arată că monahul 
Triton prin rugăciunile sale, ca și altădată Moise. la cu- 
cerirea cetății Gavaon. a schimbat mişcarea scarelui. Un 
cititor a pus sub acea pagină următoarele rânduri: „vezi 
ce-a Jăcut călugărul Trifon“, o esclamaţiune a sufletului 
său emoţionat și un îndemn pentru ceilalţi cititori, de 
a nu trece bucata necitită şi nerelevată. 


1) Acest proprietar al codicelui: Vasilie Dieru logofăt, zapciu în 
plasa Neajlov. Vlașca, trebue să fie urmaşul unui alt Vasile Dieru, 
care in anul 1787 scria un Amortolon Sotiria, Se pare că acel Dieru, 
strămoșul acestui V. Dieru se călugărise căct întrebuințează cu- 
vintele de smeritul și robul lui Dumnezeu Vasilie Dieru dascăl. 
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In lucrarea de faţă ne vom ocupa numai de prima 
parte a Codexului: Minunile Maicii Domnului în care 
păstrând ideile precum și formele gramaticale, cum ni 
se dau în original, le prezint cu pronunţarea şi ortogra- 
fia actuală. De sigur, pentru cercetătorii evoluţii graiu- 
lui nostru ar fi fost mai interesant dacă puteam prezenta 
lucrarea ţinând seama şi de acele însuşiri, dar scumpe- 
tea tiparului, hârtiei, mâinii de lucru ete. m'au împie- 
dicat a face această operă acum. Fiecare timp şi ano- 
timp cu darul său. 

Pentru materialul cuprins în restul  Codexului nă- 
zuesc în adevăr şi sper să pot da o lucrare complectă şi 
întocmai cu originalul nu numai ca idei şi forme gra- 
maticale dar şi ca ortografie, pronunțare ŞI punctuație, 
mai ales că acest din urmă material este foarte bogat, 
pot zice mult mai bogat, în arhaismae decât cel ce pu- 
blicăm acum. ceeace dovedeşte că acest din urmă mate- 
Vial avea o origină literară mai veche decât materialul 
cuprins în Minunile Maicii Domnului. care suni scrise. 
după cum vom vedea în anul 1696, 


CAPITOLUL II 
PARAGRAFUL | 


CUPRINSUL MINUNILOR DIN TEXT 


Interesul obştesc ce prezintă ele. 


Minunile Maicii Domnului sau Minunile Precistei cu- 
prind 225 pagini de text și descriu peste 400 cazuri mi- 
nunate, in care Maica Domnului, prin tbiecercu de care se 
bucură înaintea fiului său iubit: Domnul şi Mântuito- 
rul nostru lisus Hristos aduce alinare. îndreptare și vin- 
decare suferințelor omeneşti. 

Culegătorul acestor povestiri minunate narează în cu- 
vinte scurte, alese şi de multe ori pline de poezie minuni 
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pe care Maica Domnului le-a săvârşit prin bunăvoința 
a fiului său. Povestirea acestor minuni să face cu atâta 
credinţă şi pietate, dar şi cu atâta sinceritate, curățenie 
de suflet şi mai ales cu atâta lipsă de vorbărie şi fereală 
de a se prezenta ca un învăţător al altuia, încât cititorul 
rămâne rermecat de puterea credinței în Dumnezeu și 
de bunătatea Maicii Domnului. Desfăşurarea evenimen- 
telor se prezintă aşa de normal, descrierea lor se face cu 
atâta colont şi claritate, încât nici nu simte nevoia să-ţi 
spue ţie cititor ce trebuie să faci spre a deveni mai bun. 
Prin însăşi descrierile, ce ţi se prezintă, să-şi arată dru- 
mul de umblat sau mai bine zis îţi alegi tu singur şi cu 
uşurinţă steaua îndrumătoare. 

Dacă sufletul, celui care citeşte, a fost turburat de 
mândrie găseşte numai decât îndreptare prin pildele de 
umilinţă şi smerenie ale atâtor şi atâtor sfinţi: dacă cel 
care citește este stăpânit de duhul măririi, sgârceniei. 
găseşte atâţia oameni luminaţi, cari înlăturând onoru- 
rile şi aruncând bogăţiile şi-au dus viața în muncă și 
privaţiuni; dacă sufletul celui care citeşte esie abătut şi 
întristat din alte pământeşti motive, el găseşte imediat 
pilde de mângâiere şi întărire sufletească. Pentru a- 
ceste motive părinţii bisericeşti au numit adesea; Minu- 
nile Maicii Domnului: Floarea Darurilor sau: Livada în 
care tot insul găseşte planta sau floarea cea întăritoare 
sufletului său. 

In adevăr, cititorul subjugat prin varietaica nesfârşită 
a faptelor, neobosit prin prea multă vorbărie. nemoles- 
tat de vârful suliţelor cu îndemnuri de urmat. să simie 
din ce în ce atras, mângâiat, fermecat, ridicat în sfere 
senine şi purtat pe aripile a tot puterniciei lui Dumne- 
zeu. E] devine astfel mai generos şi mai bun. căci în faţa 
Dumnezeirei el se prosterne; pe cei ce suni răi îi uităi 
pe cei nevoiaşi ajută: pe cei care greşesc îi iartă având 
ca pildă vie pe însuşi Mântuitorul nostru lisus Hristos, 
care pentru mântuirea omului s'a adus jertfă pe sine 
pe cruce. 


———— — 
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In telul acesta Minunile Maicii Domnului este cel mai 
bun element de educaţie, am putea zice de zidire sufle- 
tească a mult încercatului nostru popor. 

Războiul actual ne-a dăruit: prin sângele vărsai al 
fiilor noştri; prin înalta înţelepciune a unor mari pa- 
trioți şi mai ales prin extraordinara bunavoinţă a lui 
Dumnezeu, daruri scumpe, pe care niciodată şi nici un 
popor pe lume nu le-a putut căpăta deodată în egală 
măsură. Dar, precum umbra urmează neapărat omului 
tot astfel multe grijuri urmează izbândei. 

!. În primul rând am căpătat unitatea naţională, care 
a produs cea mai mare desfătare sufleteaşcă tutulor ro- 


mânilor „căci ce este mai frumos decât a locui fraţii îm- 
preună?“ 


2. Ne-am întreit şi împătrit puterea de rezistenţă con- 


tra dușmanilor seculari. Istorioara snopului de nuele. 
care nu sa putut rupe fiind nuelele grămadă dar s'au 
distrus uşor, fiind luate una câte una, este de mare ac- 
tualitate. 

5. Ne-a adus o stare economică înfloritoare, cum nu 
poate s'o aibă alt popor. Avem agricultură, industrie, 
petrol, gaz metan, fier, căderi de apă etc. ete. Din fie- 
care palmă de pământ ţâşneşte aur. Dacă avem o ţară 
așa de bogată şi un popor atât de secătuit şi cu o mo- 
nedă mai depreciată decât a ţărilor sărace, bătute și des- 
membrate vina trebue căutată în alte părți. Şi în fine, 
spre a nu lungi şirul binefacerilor, pe care le simte 
preste tot ori cine gândeşte în ţara asta, trebue să rele- 
văm încă una care este: 

4. Unirea tuturor Românilor sub acelaş steag va avea 
ca urmare fericită şi o înflorire a literaturii şi a artei 
românești etc. etc., care poate încolţi într'o ţară mică, 
dar nu a putut înflori şi a se desvolta decât într'o țară 
mare cu cititori şi admiratori mulţi. 

Dacă analizăm însă umbrele acestor frumoase succe- 
se, vom vedea că timpul îngrijorărilor încă n'a trecut. 


li 


ş 
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căci noi probleme sociale s'au ivit. Fi-vom dar atât de 
fericiţi a învinge greutăţile? Ar fi de dorit, pentru pros- 
peritatea şi pot zice pentru existența noastră naţională. 

Nu vom «pune în rândul durerilor noastre pierderea de 
averi, ce am suferit mai fie care, nici chiar pierderea 
scumpilor n6ştei fii, morţi pe câmpul de luptă sau cari 
fiind răniţi în lupte au închis ochii de veci în braţele pă- 
rinților. O țară mare nu se face fără sacrificii, după 
cum lanurile frumoase nu apar decât după putrezirea 
sămințelor. Sunt însă alte o mulțime de rele purtătoare 
de grijuri viitoare. 

In cartea: Floarea Darurilor, tipărită la Snagov în a- 
nul 1700 şi apoi în 1705, am găsit spus de Platon aceste 
frumoase cuvinte: „trei feluri de oameni jeleaşte inima 
mea mai mult decât pe ceilalți: 

a) Pre bogatul când ajunge la sărăcie. 

b) Pre omul cinstit când îl ruşinează alţii. 

e) Pre cel inţelept când îl râde un nebun. 

Dela război încoace am avut prilej să văd adeseori 
bogaţi aduşi în sărăcie; oameni cinstiţi rusinaţi de adu- 
nătura societăţii şi înţelepţi obiect de râs a multor ne- 
buni. Am mai văzut prea mulţi netrebnici în capul co- 
loanelor, prea mulţi golani îmbogăţiți:; talentul si ştiinţa 
nesocotite; mediocrităţi şi chiar incapabili ridicaţi unde 
nau gândit. Pe când oamenii cinstiţi abia pot să-și. ducă 
traiul, dintro zi într'alta, drojdia te împroşcă cu noroiul 
propriei sale ticăloșii: pe când reviste de seamă nu pot 
trăi, veviste scandaloase fac afaceri minunate. ste o 
stare sufleiească bolnavă. 

In faţa acesiei amestecături şi forfoteală a drojdiei, 
care sa înălțat la suprafaţă şi ameninţă să suloce pre 
cei ce vâslesc în sprijinul binelui public, nu vedem până 
azi. ivilă sau creiată o putere să înfrângă răul. Pentru 
noi, dascăli de toate gradele, preoţi de sus şi de jos. cari 
am avut fericirea să pecl ad cu ochii realizarea unui vis 
aşa de frumos, cum nu a mai fost altul pe lume, este fără 
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îndoială o datorie: să luptăm prin toate mijloacele ca să 
readucem spiritul publie, — rătăcit un miuut, -— pe ca- 
lea cea bună; să corijăm exorile,să îndepărtăm dela tine- 
ret prea multul materialism şi să activăm a renaşte în 
sufletul poporului iarăşi entusiasmul pentru binele pu- 
blic; iarăși intelectualismul pus mai mult în serviciul 
Patrici decât al său personal. 

Multe forte sau risipit în zadar ani de-arândul ne- 
fiind ordine în muncă şi neavând ca far un tel bine de- 
terminat. liste timpul, suntem datori chiar, ca toţi lao- 
laltă, să fim tari, neelătiţi, sporind în lucrul Domnului 
şi să răscumpărăm vremea pierdută, cum zice apostolul 
Pavel în Epistola către Corinteiu cap. 15 x. 58, prin o în- 
doită şi luminată activitate spre binele public. 

Prin publicaţiunea de faţă : Minunile Maicii Domnu- 
lui nu s'a făcut decât să înfigem un jalon; să înălțăm un 
singur steag spre a servi de orientare unui biet călător 
rătăcit în pustiu. 

Este timpul şi urez din toată inima să văd în scurtă 
vreme înălându-se cât de sus şi cât mai vizibil şi alte 
steaguri de redeșteptare morală spre a ne îndruma pe 
o cale sigură de muncă cinstită. 


CAPILOLUI II] 


PARAGRAFUL | 


ORIGINEA POVESTIRILOR 
DESPRE MINUNILE MAICII DOMNULUI 


Primele povestiri despre Minunile Maicii Domnului să 
infiripează de odată cu apariția creştinismului. Alături 
de cultul şi adoraţiunea către Dumnezeu şi Mântuitorul, 
Domnul nostru lisus Hristos. să născu si cultul de vene- 
rațiune al sfintei Pecioare, ca una care sa învrednicit a 
fi maica lui Dumnezeu. 
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Respectul şi evlavia către Sfânta Fecioară crescu nes- 
pus de mult in timpul eresiei Patriarhului Nestorie din 
Constantinopol, care incepuse a învăţa că: unul este 
Hristos fiul lui Dumnezeu şi altul Hristos fiul Mariei. 
Vâlva făcută de această erezie a fost extrem de mare. 
Episcopul din Cizic, sfântul Proclu, erea cel mai activ 
propagandist contra ideilor emise de Patriarhul Nesto- 
riu. În anul 429 după Hristos, Patriarhul socotind să în- 
fricoşeze pe sfântul Proclu, care avea curagiul să susţină 
ortodoxia chiar în Constantinopol, unde erea eparhia lui 
Nestoriu, a pretins sfântului Proclu a predica şi în faţa 
sa despre sfânta Fecioară. Sfântul Proclu nu sa  înfri- 
coşat. Într'un discurs, rămas celebru, rostit chiar în ca- 
tedrala din Constantinopol, după ce arată calităţile Prea 
Curatei Maria, numi pe sfânta Fecioară: Născătoare de 
Dumnezeu. Adăogă apoi lămurirea că: fiul său, Dom- 
nul nostru lisus Hristos, a fost cu adevărat Dumnezeu 
şi om, fără nici o amestecătură a celor două naturi. Na- 
tura Dumnezeiască a Mântuitorului, zicea el, n'a suferit 
prin aceasta vre-o schimbare sau alteraţiune.  Nestoriu 
sa mâniat de curajul sfântului Proclu şi părăsind jeţul 
de unde asculta discursul a protestat vădindu-şi în faţa 
poporului necredinţa sa. După acest incident discuţiu- 
nile despre sfânta Fecioară pro şi contra ţineau toată 
ziau prin localuri publice, case particulare și pe uliţe 
dând naştere la cele mai aspre violenţe şi la cele mai 
ciudate împerecheri între credincioşi. Discuţiunile du- 
seră repede la turburări, ce se petreceau în tot oraşul 
până şi sub ferestrele şi porţile palatului imperial. Im- 
păratul Teodosiu cel tânăr, îngrijorat de această stare 
de neliniște în imperiu, a convocat în anul 451 un sinod 
general în oraşul Efes. La acest sinod au fost reprezen- 
tanţi ai tuturor Patriarhilor şi bisericilor creştine luând 
parte 200 de arhierei. Cel mai mare, cel mai erudit şi cel 
mai eloquent adversar al ideilor lui Nestoriu în Sinod, a 
fost, din primul moment, sfântul Chiril, episcop de Ale- 
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xandria, care combătu cu succes erezia lui Nestoriu şi 
isbuti a convinge Sinodul de rătăcirile în care se găseau 
o parte din credincioşi. În acelaş an 451 luna Mai, erezia 
lui Nestoriu a fost condamnată oficial și de atunci toate 
bisericile adoptară formula: Născătoarea de Dumnezeu 
Fecioara Maria *). 

Căldura cu care poporul creştin de pretutindeni a- 
pără venerarea sfintei Fecioare Maria, născătoare de 
Dumnezeu, crescu şi mai mult de odată cu ajungerea la 
cunoştinţă a acestor creştini a unor serii din ce în ce mai 
numeroase de minuni săvârşite prin bunătatea Maicii 
Domnului. Ecoul acestor minuni se auzi departe, foarte 
departe în occident şi în orient. Bărbaţi de seamă, impre- 
sionaţi de frumuseţea acestor povestiri, începură a le co- 
lecționa spre a le păstra mai bine. Asemenea colecţiuni 
se întâlnesc încă din secolul a] X-lea şi chiar al VII-lea *) 
după Hristos, cunoscute sub numele de: Legenda aurea 
si Carmen auraeum. 

Propriu zis, nici un popor şi nici o ţară nu poate sus- 
ține că numai la ei şi numai între ei s'au săvârşit minuni 
de către Maica Domnului. Un examen cât de fugitiv a- 
supra textului Minunilor, ce publicăm, ne va convinge 
că aproape nu există ţară şi popor din vechile continen- 
te, care să nu se fi învredinicit de favoarea unor minuni 
săvârşite de Maica Domnului. Astfel, — ca să dăm câte- 
va pilde, — întâlnim în publicaţiunea ce am făcut: Mi- 
nuinle Maicii Domnului. povestiri de minuni săvârşite la 
greci: M. 55, 72, 77, 78, 207, 251, 401: la bulgari şi mace- 
doneni: M. 258, 239; la tătari: M. 201, 214; la italieni: M. 
78, 273, 282; la unguri: M. 109, 155, 285; la poloni 135, 260, 
320, 592; foarte multe la ucranieni: M. 509—330 şi la 
ruşi: M. 270, 299. 346 etc. etc. Nici poporul român nu e 


1) Vezi şi Dogmele Religiunii de D. Stănescu. Ediţia LX-a pag. 
„28 si 29 precum şi «Istoria Bisericii creştine» de Dumitru Stănescu 
ediţia II-a pag. 65. 
2) Literatura populară M. Gaster pag. 436. 


18 


trecut cu vederea. Pornind din timpurile cele mai vechi, 
unde se vorbeşte de Daţia: m. 14, de minuni săvârşite îre 
Moldova, la mânăstirea Neamţu M. 217 și 245; din vre- 
mea năvălirii tătare cu Batie 214; de minuni săvârşite la 
Dunăre întu'o vreme când ea servea de hotar între Miu 
tenia și lLurcia, precum se arată : la minunea 285, 401. 
402 și mergând până la icoana Maicii Domnului, făcă- 
toare de minuni dela Prodom, dar zugrăvită la lasy, tre- 
bue să recunoaştem că şi poporul român. n'a rămas de 
căldura sufletească a celorlalte popoare. Se poate zice că 
nu c stat sau popor, care să nu fie pomenit înir'una sau 
alia din minunile descrise în acest manuscris. Dar în pri- 
nul rând, bine înţeles, autorul este preocupat să dea eiti- 
torului, sau să-şi noteze pentru sine şi fraţii săi monachi, 
învățăminte morale şi nici decum cunoştinţe geografice: 
şi istorice, 

Este neindoios. că în aceasta trebue să contăm şi pe cu- 
noştintele restrânse ale monahilor cu privire la stănle 
geografice și istorice, precum şi cu faptul transmiteris 
povestirilor în sute de ani din gură în gură prin unghe- 
rele boltnițelor, prin chiliile modeste ale monahilor sau 
la trapeza frugală a monastirilor, când sau putut rosti 
greşit pronunțarea unei localități sau disianie. Totnsi, 
foarte adesea întâlnim în text cunoștințe geografice ŞI is- 
torice surprinzător de exacte. Ele pot servi de adevărată 
comoară, dacă cel care citeşte poate să ştie prin proprie 
cunoștință a desprinde firul adevărului înodat san rupt 
prin câteva erori strecurate. 

In publicaţiunea de faţă: Minunile Maicii Domnului 
găsim nu numai numeroase date geografice despre care 
vorbirăm dar si foarie prețioase cunoştinţe istorice pe 
cari controlându-le vedem că sunt redate cu cea mai 
mare sinceritate. 

Astlel în Minunea 61 ni se aminteşte fapiul istoric 
despre invaziunea hunică în Galia pânăla Carnuţiu; în: 


Minunea 62, 125, 126 să descrie atacul diferitelor popoa- 
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ze asupra |arigradului, precum a fost acea din timpul 
împăratului FEraclie (anul 610, 015) din timpul patiar- 
hului Serghie (anul 615, 639); din timpul împăratului 
Constantin bărbosu (anul 068, 679) ete. ete. În minunea 
251 să vorbeşte de războiul între tiranul Vrana şi îm- 
păraiul Isachie Comnenul; în minunea 297, 579 ca şi în 
aliele se vorbeşte de isprăvile săvârşite de luptătorii con- 
tra coanelor pe timpul împăraţilor Teofil şi în deosebi 
Consiantin Copronim. In timpul acestui din urmă a 
pierit cu moarte de mariir pentru icoane sfântul Ştefan, 
pe care biserica îl serbează la 25 Noembrie al fiecărui an. 

In alte minuni, prin o singură trăsătură, ni se desco- 
per stări sufleteşti, cari au turburat biserica noastră 
zeci şi zeci de ani. Astfel, în minunea 299 ni se vorbeşte 
despre călugării din sfântul munte, cari credeau în isi- 
chia sufletului. Nu spune de sfâuvşitul acestei lupte, nici 
despre patriarhul Palama, dar reamintește în scurt un 
fapi istoric. De asemenea. în Minunea 206, 3309 ni se vor- 
bește de eresia Albigenţilor din Franţa. soră cu a Bogo- 
mililor *), cari de asemenea persecutau pe închinătoru de 
icoane eic. 

Autorul sau culegătorul povestirilor despre Minunile 
Maicii Domnului este un om cu oarecare cenlimr-ă. Pe 
lângă limba vusă el cunoaşte: limba slavă veche, polonă 
ȘI în special are predilecție către limba laiină. căci multe 
«vwinte pe care le întâlneşte în povestiri le scrie cu for- 
ma latină, astlel în minunea 176, vorbind de IDruia, craiul 

( eiţilor, întrebuinţează cuvântul Celtorum; iar în minu- 
nea 235 vorbind de lagon, conducătorul Argonauţilor, în- 
trebuinează cuvântul Argonatarum. 


1) Teoriile făcute de învățatul “Sa istoric şi filolog: Hajdău 
în «Cuvinte din Bătrâni» cu privire Ja Bogomili şi înrâăurirea lor 
în credințele poporului român sunt greșite, 


CAPITOLUL 1V 
PARAGRAFUL | 


CULTUL ICOANEI, VESMÂNTULUI, BRÂULUI, 
INELULUI ŞI ISVORUL MAICII DOMNULUI 


Culiul de veneraţiune către sfânta fecioară Maria este 
însoţit la creştini de cultul, către sfintele icoane, către 
vesmântul, brâul, inelul şi isvorul sfinţiei sale, după cum 
actul de udorațiune îndreptat către Mântuitorul este în- 
soţit de cultul icoanei sale. 

Tradiţiunea ne spune de numeroase icoane ale Maicii 
Domnului făcute de Evanghelistul Luca şi despre icoana 
Mântuitorului nefăcută de mână omenească. Cu privire 
la aceasta din urmă vom aminti numai în treacăt că 
Mântuitorul fiind solicitat de Avgar, regele ținutului E- 
desa, a i se face cunoscut, i-a trimes chipul rămas impri- 
mat pe un prosop cu care sa şters. Această icoană a 
Mântuitorului apare în timpurile cele mai depărtate ale 
creştinismului și s'a repetat în mod aproape invariabil 
în toate bisericile confesiunilor neprotestante, până în 
ziua de azi. 

În ceeace priveşte icoana Maicii Domnului, zugrăvită 
de evanghelistul Luca, tradiţia ne-o arată ca răspândită 
în numeroase părţi, precum este cea din Vlaherna la 
Constantinopol; cea din muntele Atos, cea din Ceasto- 
chovna în Polonia etc. Fiecăreia dintre ele să atribue serii 
intregi de fapte minunate. Icoanei Maicii Domnului din 
Vlacherna se atribue apărarea Constinopolului de vărj- 
maşi, celei din muniele Atos apărarea atâtor biserici 
contra necredincioşilor, iar cea din Polonia a jucat un 
rol extrem de mare în războiul de eliberare dus de Po- 
loni contra Svezilor cotropitori, conduşi de Gustav Albert 
în anul 1662. 


21 


În ţară la noi sunt mai multe icoane ale Maicii Dom- 
nului, care nu-și trag originea dela sfântul evanghelisi 
Luca, dar se bucură de muliă favoare în faţa poporului, 
considerate fiind ca făcătoare de minuni. Astfel, avem 
icoana Maicii Domnului dela biserica Olan din  Bucu- 
reşti; icoana Maicii Domnului dela biserica Madona 
Dudu din Craiova; icoana Maicii Domnului dela biseri- 
ca Inălţării dela mănăstirea Neamţu.  lecoana Maicii 
Domnului de la mănăstirea Putna din Bucovina, dela 
mănăstirea Dintr'un lemn Vâlcea etc. E de remarcat că 
icoana Maicii Domnului dela mănăstirea Prodom şi dela 
mănăstirea Vatoped, făcătoare de minuni, îşi au origina 
din ţara românească *). Cea dela” Prodrom este zugrăvită 
în orașul laşy. 

Creştinii din timpuri au căutat să comemoreze unele 
fapte din viaţa lor şi a popoarelor duse la isbândă prin 
prin sprijinul dat de Maica Domnului. Astfel la anul 
626 Avarii au năvălit asupra Constantinopolului şi-l bă- 
teau cu putere a-l cuprinde şi jefui. Poporul cetăţii, îm- 
preună cu împăratul şi clerul, s'au rugat la icoana Mai- 
cii Domnului celei făcută de evanghelistul Luca şi lup- 
tând cu multă îmbărbătare, au respins pe năvălitorii bar- 
bari. În culmea bucuriei, creştinii au compus atunci în 
cinstea Maicii Domnului poemul intitulat: Acatistul 
Maicii Domnului, care se cântă şi azi în bisericile 
noastre. 

Curând după aceea Constantinopolul a fost din nou 
înconjurat de alţi barbari: Perşii. Poporul şi clerul au în- 
nălțat rugăciuni către Maica Domnului şi barbarii au 
fost goniți. In urma acestui eveniment creştinii au com- 
pus poemul: Paraclisul Maicii Domnului în care se gă- 
seşte între altele şi ideia că icoana Maicii Domnului din 
Biserica Vlacherna din Constantinopol. este zugrăvită de 
sfântul apostol Luca. 

Despre această icoană din Constantinopol, zugrăvită 


1) Episcopul Melhisedek. Analele Academiei Române anul 1883. 
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de sfântul evanghelist Luca, tradiţia ne spune că a fost 
trimeasă în acest oraş de către Serghie patriarhul din 
lerusalim Pulheriei, sorei împăratului Leodosie cel tânăr, 
după sinodul din Efes în anul 451. coana sa ţinut de a- 
tunci numai în Constantinopol. Când cetatea erea ame- 
nințată de vrăjmaşi, creştinii evlavioşi, împreună cu îm- 
păratul, Patriarhul şi clerul, luau icoana Maicii Domnu- 
lui sau vesmântul Maicii Domnului și cântând imnul: 
Apărătoarei Doamnei şi altele, implorau ajutorul Siin- 
ţiei Sale către Mântuitorul Hristos”). 

Incă un cuvânt în chestia icoanelor. Cu începutul se- 
colului al 8-lea să ivi în sânul bisericei creştine o puter- 
nică luptă contra cultului icoanelor. Mothwvul acestei 
lupte s'a născui pe de o parte din contactul din ce în ce 
mai strâns cu lumea musulmană, care nu are cultul i- 
coanelor; din obiecţiunile aduse de ebrei, cari de aseme- 
nea nu au icoane, şi apoi, după referinţele istorice şi din 
abuzul și din ignoranţa unor bieţi creştini, cari nu cu- 
Doşteau măsura de raporturi între respectul cuvenit faţă 
de ce era obiect sfinţit şi între extrema şi exagerata lui 
consideraţie neadmisă de Biserică. 

În adevăr, mulți creştini fără o cultură îndestulătoare 
cădeau din credinţa cea adevărată şi considerau icoanele 
ca un element a tot puternic. Este de remarcat în aceste 
chestii faptul că deşi Turcii, cari au făcut din piatra 
mormântului profetului din Meca mai mult de cât un 
idol, precum şi ludeii, care aveau asupra chivotului 2 
îngeri, turnaţi din metal. nu aveau d reptate să acuze pe 
evestini de închinare păgânească. întrucât ei aveau aceste 
înelinaţiuni, mult mai mari, totuși între creştini. —— îm- 
pinşi de dorința unei adevărate ŞI spirituale credinţe. —- 

5 


-2) Tradiţia despre apărarea Constantinopolului de Maica Dom- 
nului merse depurte atât în occident cât şi în orient. La noi în 
țară avem unele biserici, care reprezintă în pictură această idee 
și pe care 0 găsesc minunat adaptată în frescurile de la Suceviţa, 
monastire zidită între anii 15783-1595şi zugrăvită la începutul secolu- 
lui al XVil-lea, 
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ucusațiunile acelor necredincioşi turburau sufletele mul- 
10 creşiini,. 

Chestiunea icoanelor a dat, în adevăr, naştere la mari 
lupte în biserica creştină. Mulţi împărați să declară pe 
faţă contra icoanelor precum a fost Leon Isaurul (716.— 
741) Constantin Copronimul (741—775) etc. Un nesfârşit 
număr de lucruri de artă, ca picturi, gravuri, sculpturi 
etc, de o valoare fără seamăn pieriră în foc. Impărăteasa 
Irina. suindu-se pe scaunul împărătesc, adună un sinod 
general în Nicea la anul 787. spre a hotări asupra cul- 
tului icoanelor. La acest sinod luară parte 500 episcopi 
și se aduse lămurirea că: icoanelor nu se cuvine și nici 
nu se dă adoraţiune, căci acest sentiment să cuvine să-l 
avem numai către Dumnezeu. Icoanelor se cuvine cin- 
stire şi respect ca un obiect sfinţit de biserică și ca unul 
ce ne aduce aminte de persoana zugrăvită pe lemn. Dar 
nici cu hotărîrea sinodului de Nicea nu s'a putut aduce 
liniştea în Biserică. Abia mai târziu, după sinodul din 
Constantinopol din anul 842, deci după o turburare de 
peste un secol. sub împărăteasa Leodora se putu aduce 
liniştea între creştini. În Dumineca I-a din postul cel 
mare acel an 542 icoanele au fost reașezate cu mare pom- 
pă în biserici. De atunci. în fiecare an, Biserica noastră 
în prima Duminecă a Postului cel mare serbează acest 


aci. Sărbătoarea aceasta se numeste Dumineca  Orto- 
duoxiei ?). 


ab 3) Istozia Bisericii creştine de Dumitru Stănescu ediția lla pag. 
și 69. 
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CAPITOLUL V 
PARAGRAFUL | 


VENERAŢIUNEA MAICII DOMNULUI 
ÎNTRE ROMÂNI 


Cât de mare este evlavia poporului român către Mai- 
ca Domriului ne facem idee din terenul larg ce a căpătat 
în viața sufletească a noastră. 

Se poate spune că sentimentul către Maica Domnului 
este imens de mare. Am impresia că el ocupă aproape 
întreg aparatul sufletesc al omului. Păcat că sentimen- 
tul acesta, ca orice sentiment, nu să poate cântări şi nu 
putem avea o balanţă de orientare necontestată. Lotuși 
cred că nu suntem prea departe de cifra cântarului în- 
trebuințând alt metod, întrucât intensitatea acestui sen- 
timent către Maica Domnului o putem deduce și apre- 
cia după efectele lui. Nu produce smochinul ciulini. pre- 
cum nici strugurii nu se găsesc între spini. (Ev. Mat. 
cap. 7 vers. 16). 

Întemeiat pe acest aforism, cred că suntem în posesiu- 
nea unei quasi balanţe, care ne va servi ca mijloc de a- 
preciere al valorii sentimentelor, ee frământă sufletul 
poporului român. Spre a mă orienta, pe cât posibil, asu- 
pra tainii sufletului românesc cu privire la închinăciune 
către: sfânta Treime, Maica Domnului și persoanele 
sfinte, care sunt luate de creştini ca model de urmat, sau 
sunt chemate de el în ajutor în atâtea şi atâtea cazuri 
sufleteşti, am întreprins un mic studiu asupra hramuri- 
lor bisericilor din ţară. Vor fi poate multe cazuri în care 
să se vadă dărnicia cuiva produsă prin imitație, prin 
fățărnicie sau din dorinţă de a fi lăudat. Am impresia 
că nu se poate zice acelaş lucru despre ctitorii şi epitro- 
pi de biserici. În cele mai multe cazuri, acei cari au fă- 
cat biserici, au depus și ultimul product alagoniselei lor. 


—. ...—- 


ni 


- 


P 
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Nu se poate deci zice că a săvârşit faptul cu inimă uşoa- 
ră, că a luat hram al bisericei sale pe orice sfânt sau 
sfântă ce i s'a pomenit în cale. Ei n'au putut lua ca hram 
al bisericei lor decât ce au găsii, după concepţia lor, ma: 
bun, mai distins, mai puternic, mai admirat pentru vir- 
tuţile lui creştineşti. Lângă fiecare hram de biserică 
pare văd aevea sufletul umilit al donatorului, care în- 
genunchiat să roagă şi aşteaptă ajutorul celui ales de 
hram şi protector al lucrării sale, ca unul ce se află, pen- 
tru virtuțile lui, mai aproape de Dumnezeu, împăratul 
tutulor. Almanahul Cultelor, din vechiul regat, publicat 
în 1905, îmi pare, singurul de acest fel, — mi-a servit de 
călăuză. lată ce am găsit şi ce se poate deduce. 

In adevăr, din examinarea hramurilor a 500 de bise- 
rici, primele cum sunt trecute pe oraşe şi judeţe, am gă- 
sit că 105 biserici au hramul: Adormirea Maicii Dom- 
nului. Restul de 595 hramuri sunt bărăzite sfintei 
Treimi și altor sfinţi al căror număr trece cu mult de 40 
de sfinţi precum: sfântul loan Botezătorul, sfântul 
Gheorge, sfinţii împărați Constantin şi Flena, sfântul 
Dumitru, sfântul Petru şi Pavel, sfântul Ilie, Pantilimon, 
sfântul Nicolae etc. etc. 

Să poate deci deduce că evlavia multor sufleie creş- 
tine la români le-a împins a se dedica protecţiunii Mai- 
cii Domnului. 

Un singur sfânt dintre toți mai este înconjura: cu a- 
tâta evlavie de poporul nostru creștin cum e Maica Dom- 
nului. Acel sfânt este: sfântul ierarh Nicolae, care la Si- 
nodul din Niceea (525) sa împotrivit cu atâta energie 
teoriilor lui Arie, care susținea nedumnezeirea Domnului 
nostru lisus Hristos. Nu mă voi ocupa însă de acest sfânt 
întrucât el va face o parte însemnată din studiul meu: 
Cnmea de Argeş. Cu privire la sf. Nicolae, cred că, pe 
lângă motive religioase, foarte multe motive politice au 
contribuit. la adoptarea ca hram la un aşa mare număr 


de biserici, a sfântului Nicolae, dar despre acestea 
dată. 


TEA 
BII6 TARĂ 
A CAMT 


a 4BUL FIATE 
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Făcând această analiză pe un câmp aşa de întins şi 
așa de variat, am intenţionat ca fiecare dinu noi prin 
comparații cu ceeace noi înşine ştim din viața poporu- 
lui nostru, să ne dăm seama cât de adânc rol joacă senti- 
mentul de iubire și respect al românului către Maica 
Domnului pe întregul fir al vieţii sale. Lia naştere, la că- 
sătorie. la fericire sau nenorocire, la nuntă sau la înmor- 
mântare, alături de sentimentul de adoratiune călge 
Dumnezeu întâlnim neapărat şi neclintit sentimentul de 
veneraţiune către Maica Domnului, sentiment ce a  is- 
lbucnit în folelerul poporului nostru şi îl găsim îa câu- 
tece. descântece, în colinde. Acestea constitue viaţa su- 
fletească a românului, după cum sângele constitue viaţa 
fizică a lui, după cum seva constitue viața plantelor şi 
arborilor. 

Sunt 17 ani decând preotul Flor Marian din Bucovina 
a avut fericita idee să strângă o mare parie din  litera- 
tura populară cu privire la credințele despre Maica 
Domnului. Munca sa va fi binecuvântată de generaţiile 
viitoare, care vor căuta cu sete, dar în zadar. aceste tra- 
diţii în popor. Cu întinderea tiparului nu numai la noi ci 
ȘI aiurea orice tradiţie, care n'a avut norocul să fic scrisă 
va pieri. Căci, nu în zadar a zis poetul: „şi cum vin cu 
drum de fier, toate cântecele pier“. Păriniele Flor Ma- 
rian a adunat aceste legende sub îitlul: ..Legendele 
Maicii Domnului“. 

Toate aceste legende își au, în genere, temeiul în sfân- 
ta. Scriptură. Poporul însă, pentru irebuinţele sale su- 
lieteşti reeditând în limba sa învăţătura căpătată din 
Sfânta Scriptură de multe ori merge mai departe împli- 
nind unele lipsuri sau esplicând unele neînţelesuri ce i 
se par. Nu intră în cadrul acestui studiu să dăm întrea- 
ga literatură populară despre Maica Domnului, vom da 
însă numai câteva specimene spre a sc vedea cât de a- 
dânc a străbătut în sufletul poporului nostru credinţele 
despre Maica Domnului! 


27 


l Legende despre nașterea Maicii Domnului 


Sfânta Scriptură ne spune că: in lerusalim locuiau doi 
bătrâni loachim și Ana, suflete virtoase, dar foarte trişti 
că ereau bătrâni şi nu aveau copii. Dumnezeu ascultând 
rugăciunea lor le-a dat o fică pe Maria, care lu plinirea 
vremii a născut pe Mântuitorul. La această ştiin- 
ță, dată de Sfânta Scriptură, tradiţia ne mai dă ur- 
mătoarele : loachim mai nainte de a avea pe Ma- 
ria. or de câte ori să ducea la templu erea batjo- 
corit de arhiereul Isahar. | se spunea că el şi soţia lui 
Ana sunt uvgisiţi de Dumnezeu pentru păcatele lor şi 
de aceea nu au copii. Intr'una din zile arhicreul a fost 
chiar mai aspru ca or când. Ioachim a fost aşa de mâh- 
nit de aceste imputaţiuni încât se gândea să numai calce 
prin casa sa. considerând pe Ana de vină. lată însă că, 
din această mare durere a inimii, Ana a zămislit pe 
Maria pe care a dăruit-o lui Dumnezeu ?). 

După altă legendă naşterea Sfintei Fecioare Maria, 
suma Domnului nostru lisus Hristos, s'a petrecut ast- 
fel: „Pe când Ana citea cărţile sfinte ale prorocilor a 
căzut lângă ea, sburând din văzduh, o frunză dintr'un 
păr. Ani plăcându-i frunza a Inat-o, a pus-o în sân şi 
din aceasta a rămas însărcinată născând pe Muria 1). 


II Legende despre Maica Domnului în viaţa ei 


Sfinta Scriptură spune ec Maria, maica Domnului 
nostru hsus IMristos, fiind încă mică a fost dusă de pă- 
vinţii ei loachim şi Ana în casa lui Dumnezeu (templu), 
un rimase până târziu. Aci, Maria primi vestea, prin 
îngerul Cuvrii, că va naşte pe Hiustos, Legenda popu- 
lară adacgă: După ce se născu Maria, părinţii ei loachim 
ș Ana. 0 învelită întrun tulpan şi o puseră pe masa bi: 


1) Flor Marian: Legendele Maicii Domnului 1-14. 
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sericei, la o mănăstire de călugăriţe. Călugăriţele o pri- 
miră şi fata crescu mare. Prin umbrirea Duhului Sfânt 
Maria rămase însărcinată. Starița  necunoscând taina 
Dumnezeirei, alungă pe Maria din mânăstire cu multă 
batjocură şi ocară. Maria ştiindu-se cu totul nevinovată, 
plângând cu hohot, s'a îndreptat către biserică să se 
roage. Când erea aproape de biserică, deodată uşile se 
deschiseră; făcliile se aprinseră şi cântări de îngeri ră- 
sunară în biserică. Stariţa şi călugărițele, care ştiau că 
uşile erau închise şi nimeni în biserică să cânte, au a- 
lergat acolo. Căzând în genunchi înaintea sfintei Fe- 
cioare Maria să rugau să le ierte şi să se înapoieze în 
chilia sa 1). 

Int+"o altă legendă se spune că pe când ea locuia la 
mănăstire și dormea. a venit îngerul Gavriil şi i-a spus: 


l-an te trezeşte şi te găteşte 
C-ai să naşti up împărat. 
Impărat prea luminat, 
Peste toţi ceilalţi 

Mai puternic 

Mai înalt 

Dumnezeu adevărat 2). 


Și câpd Niaba sa deşteptai, din cele spuse de înger 
s'a încredinţat că pre Hristos Domnul va naşte. 

O legendă din judetul Gorj se rosteşte despre nașterea 
Maicii Domnului astfel: „A fost odată un om şi o femeie 
loachim şi Ana, care nu făceau copii. Într'o zi veni la ei 
un moş bătrân, care le zise: dacă voiţi să ave[i copii Ana 
să se ducă în grădină la tufa de rozmarin pe care so 
smulgă şi s'o poarie în sân şi când stă acasă şi când să 
duce la biserică să facă rugăciune. Ei ascultară. Ana ră- 
mase însărcinată născând pe Maria pe care a dus-o în 


„__1) ldem Marian, spusă de Gheorghe Croitoru Comuna Rusăeni; 
judeţul Suceava. 
2) Manan pag. 1-14, 


Abroag — a — Ata 
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templu. Pe când Maria locuia încă în templu a venit la 
ea un înger şi arătându-i o floare a întrebat-o: Mario, 
primeşti această floare? Ea n'a răspuns odată şi de mai 
multe ori, dar mai în urmă a răspuns: primesc. De a- 
tunci a rămas însărcinată şi a născut pe Mântuitorul 
nostru lisus Hristos 1). 

Numărul legendelor despre Maica Domnului şi cu di- 
ferite acte din viaţa ei sunt numeroase la poporul ro- 
mân. Vom aminti aici despre cele întâmplate cu  Cră- 
ciuna. Astfel : Maica Domnului cu lesif ducându-se la 
Viileem ca să se înscrie şi negăsind gazdă a cerut Cră- 
ciunei proprietăreasaunei peşteri să le dea voice să se a- 
dăpostească acolo. l-a primit şi acolo fiind a născut pe 
Mântuitorul Hristos. Crăciuna femeie bună a dat ajutor 
Maicii Domnului și a moşit pe Hristos. fiindcă fusese 
mai nainte moaşe. Bărbatul Crăciunei însă aflând de 
cele întâmplate și fiind om rău şi îngâmfai sa mâniat 
aşa de tare, de oarece oprise pe Crăciuna să mai facă pe 
moaşa, și i-a tăiat ambele mâini. Dar Maica Domnului a 
vindecat pe Crăciuna. Amândouă mâinile au crescut ȘI 
mai frumoase la loc. Crăciuna şi soțul său văzând aceas- 
ta au crezut în lisus Hristos şi s'au botezai. 

Ca un adaos la legendele nașterii este şi legenda bles- 
temării calului de către Maica Domnului. de oarece 
calul din lăcomie mâncase tot fânul din iesle fără să 
lase ceva fân şi pentru Mântuitorul = 

De asemenea aflăm legenda cu binecuvântarea bou. 


lui, care mâncând a mai lăsat fân în iesle ȘI, pentru 
prunc. , 


1) Revista Jiul anul I pag. 97. 


2) Albina anul al [ll-lea pag. 387: Flor Marian Legende pagina 
Si şi 55. 
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PARAGRAFUL Lil-iea 


Maica Domnului în Colinde 


E o 


Credinţele și sentimentele evlavioase cătie Maica 
Domnului au străbătut în colindele şi cântecele popa-- | 
rului. lată un singur fragment: 


Preumblă-se Maica Stântă 
Prin ţarini într'aurite 

Şi fânețe înflorite 

Un loc bun ca să-și găsească 
Și pre fiul sfânt să nască 

Și uitându-se 'ntr'o parte 


| 
| 
Ș] 


Dar de sunetul frunzii 
Nu s'a putut. odihni. 


Când fu către miez de noapte 
Durerile-i trecu toate 

Și se născu fiul sfânt 
Dumnezeu pe-acest pământ 
Si cum Domnul s'a născut 
leslea în rai sa prefăcut. 
Și peștera în palat 

Palat de mare-npărat. 

Mii de făclii îmi ardea 
Și-alie mii să aprindea 

Mii și mii de luminele 
Strălucea ca nişte stele 

Și prin iesle flori creştea 
ânu "n flori se prefăcea 

Si frumos amirosea 

Maria se veselea 

Pruncu-n braţe cuprindea 
Şi pe frunte-l săruta 

Mult de tot se bucura 


Ă 
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Cum că lumea va scăpa. 
Astăzi s'a năcut Hristos 
Să ne fie de folos?). 


PARAGRAFUL IV-lea 


Maica Domnului in Descâhtece 


Influenţa acestor credinţe despre Maica Domnului a 
sners atât de departe că le găsim până şi în descântecele 


babelor, astfel: 


Fata amar să tângui 

Cu glas mare până m cer 
Cu lacrimi până 'n pământ 
Dar nimeni nu auzea 
Nimeni n'o vedea 

Numai Maica Domnului 
“Sus din poarta cerului 

Ea o auzea 

Fa o vedea 

ka o întreba: 

—N. Fată aleasă 

Mândră şi frumoasă 

Ce te tânguieșşti 

Ce te jeluieşti 

Cu glas mare pân la cer 
Cu lacrămi pân la pământ. 
— Dar cum nu moi jelui 
ŞI cum nu m-oi tângui 

Că eu Duminică m'am sculat 
Pe obraz că m'am spălat 
Lui Dumnezeu m'am rugat 
În strae m'am însăilat. 
Duşmanii în casă mi-au intrat 


1) Locul citat pagina 62, după colindele de Al. Mirienescu publi- 
“cate în Pesta 1859 pag. 3-5 din valea Zarandului. 
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De cămaşa de dragoste m'au desbrăcat 
Cu cămaşe de ură m'au îmbrăcat 
De fusta de dragoste m'au descins 
Cu fustă de ură m'au încins 

De mână m'au legat 

De picioare m'au împiedicat 

De ochi m'au chioriît 

De gură m'au muţit 

De mâini m'au luat 

Pe cărare de ură m'au dat 

Cărarea erea călcată 

Roua scuturată 

Dragostea toată luată 


Maica Domnului zicea: 
Taci N. nu mai plânge 
Mânusile nu le frânge 
Nu te tângui 

Nu te jelui 

Nu te căina 

Nu te văicăra 

De mână te-oi lua 

Pe cărare te-oi purta 
Pe cărare necălcată 
De rouă nescuturată 
De dragoste neluată 
De ură te voi spăla 

Şi dragoste îţi voi da”) 


O altă legendă. 


O tu Maică sfântă 
Maică Prea Curată 
Fii-mi îndurată 


Şi fă 


1) Loc citat pagina 324. 


Și desfă 

Ca N. să vie 

Pe seară la mine 

Să vie pe seară 

Pe mine să mă ceară. 

Maică sfântă 

Prea Curată 

Fii-m îindurată 

Şi mă ajută | 

Că tu eşti mama fetelor 
Și a nevestelor etc. etc. 


m. 


PARAGRAFUL V-lea 


Maica Domnului protectoarea Drumeţilor şi a 
Lăuzelor 


După credinţa poporului Maica Domnului este pro- 
tectoarea drumeţilor, căci iată ce cântă: 


Maică sfântă, 

Prea Curată, 

Tu ai pornit 

La lung drumărit 

Cu fiul tău 

Și al lui Dumnezeu 

Şi cu Iosif cel sfânt 
Și aţi sosit 

Sănătoși şi voioşi 

Aşa fă Maică sfântă 
Prea Curată 

Ca şi eu să drumărese 
Și să sosesc 

Sănătos şi voios. Amin. 


Când o femeie nu poate să r.ască să roagă: 
Maică Sfântă Prea Curată 
Ajută-m mie astă dată 

Că ce Dumnezeu mi-o da 
Ție ţi l-oi închina. 
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Maică Prea Curată ajută-m de-astă dată etc. ”). 

Sunt şi alte multe cazuri pe cari însă nu le putem a- 
răta întrucât am depăşi planul ce ne-am propus. 

Dacă acest sentiment îl găsim atât de adânc aşezat la 
poporul de rând, ca să zicem aşa, sunt semne şi mai si- 
gure că el a existat în aceiaşi măsură în clasele biseri- 
ceşti şi de jos, dar mai les, înalte. În adevăr in casele 
voevozilor, ale boerilor mari și mici, ale negustorilor, ale 
breslaşilor de tot felul, palatele puternicilor egumeni şi 
în chiliile modeştilor monahi, sârguitori de toată ziua, 
între cărturarii de funie şi între pisarii mărunți, întâl- 
nim un sentiment de adâncă evlavie către Prea curata 
fecioară Maria. 


PARAGRAFUL VI 


Maica Domnului în cărțile de ritual și de întărire 
sufletească 


Dacă luăm cărţile de ritual: Triod, Penticostar, Molit- 
velnic, Paterice şi mai ales: Acatistul Maicii Domnului 
şi Paraclisul Maicii Domnului găsim că, pe lângă rugă- 
ciunile şi cântările către sfânta Treime, urmează imediat 
ca cele mai numeroase şi cele mai duioase, către sfânta 
Fecioară Maria. 

De asemeni dacă examinăm cărţile de citit pentru re- 
creaţiune şi pentru întărire sau zidire sufletească. după 
vieţile sfinţilor, cari covârşese numai prin numărul lor, 
numeroase sunt iarăşi acelea care au de ţintă lauda Prea 
Sfintei Fecioare Maria. Numai din Minunile Maicii 
Domnului sunt peste 50 munuscrise spre lauda ei. Ele 
sunt reeditări la infinit a două serii de concepte origi- 
nale, deosebite ca formă, dar identice ca tendinţe, căci 
toate urmăresc lauda şi prea mărirea Maicii Domnului. 

Manuscrisul, pe care-l publicăm, conține peste 400 de 
imnuri sau cântece spre lauda actelor Maicii Domnu- 
lui. Dintre exemplarele la fel cu celce publicăm azi nu 
există decât un număr de trei. Numărul lor însă, neapă- 
rat, trebuie să fi fost mult mai mare, judecând după con- 


_ - Cp. fra 
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statarea ce lacem că şi la alte categorii de manuscrise şi 
tipărituri cu zeci şi zeci de exemplare, majoritatea sau 
cel puţin mare parte dintre ele sau pierdut. Mai ştim, că 
a existat un al patrulea exemplar, după care au urmat 
cele 5, dar care până azi nu lam găsit. Timpul însă 
poate ne va aduce şi acest noroc. 


CAPITOLUL VI 


MINUNILE MAICII DOMNULUI TIPĂRITE 


Cea dintâiu lucrare cu Minunile Maicii Domnului, tipă- 
rită, este cea săvârşită în anul 1641 în Veneţia. Minunile 
Maicii Domnului fac parte dintr'o lucrare mai mare in- 
titulată Amartolon Sotiria (Mântuirea Păcătoşilor), atri- 
buită monahului Agapie, în care lucrare, Minunile Mai- 
cui Domnului, formează partea a treia. 

La noi s'a tipărit o ediție a acestor minuni ale Maicii 
Domnului prin a doua jumătate a secolului al XVIII-lea. 
Despre această tipăritură menţionează. cunoscutul isto- 
ric Șulţer *), care să ocupă foarte de aproape cu origi- 
nea, mersul şi desvoltarea poporului român. Şulţer înti- 
tulează acea lucrare: Minunile Maichii Pretscheste. Din 
această tipăritură până azi nici particularii, nici Acade- 
mia Română nu posedă vreun exemplar, dar care, după 
indicaţiunile ce ni se dau prin cuvântul Maichii Precis- 
tei, pare a se fi tipărit în Oltenia. In afară de origina 
locului de tipăritură, personal nu am Siguranța dacă 
publicaţiunea cunoscută lui Șulţer ereau cele 69 minuni 
ale Maicii Domnului, care constitue partea a treia din 
Amartolon Sotiria sau este vre-o tipăritură identică cu 
cele cuprinse în manuscrisul nostru, identic în scop, dar 
atât de deosebit de cele 69 minuni, care au format partea 
HI din Amartolon Sotiria. 

Cu începutul secolului al XIX se încep tipăriturile 
minunilor. Maicii Domnului într'un stil mai mare. 

1) Gaster. Literatura Populară Română pag. “32. 
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In anul 1920 monahul protosinghel Rafail din Râmni 
cul-Vâlcea, tipări la Craiova cele 69 minuni ale Maicii 
Domnului. lată cum se anunţă această lucrare a Proto- 
singhelului Rafail pe copertă: 2 

„Minunile cele mai presus de fire ale Prea Sfintei 
Născătoarei de Dumnezeu şi Pururea Fecioarei Mariei, 
care puţine din cele nenumărate sau luat in scris dela 
feluri de dascăli de Agapie, s'a tălmăcit pre limba ro- 
mânească de Rafail ieromonah Protosinghel. Acum întâia 
dată în zilele prea luminatului domn lo Alexandru Ni- 
colae Suţul V. V. cu bine cuvâniarea Kiriu Kir Galaction. 
epsicop Râmnicului, leat 1820, în Craiova de Dimitrie 
Mihăilă tipograf. 

Fila a Il-a Scara: cele 69 minuni ale Maicii Dom- 
nului.” 

Fila a |V-a: Predoslovia cunoscută care însoţeşte mai 
toate exemplarele din Amartolon Sotiria sau Mântuirea 
Păcătoşilor şi anume: „Când ar auzi un bolnav şi un 
neputincios din mulţi că s'au aflat un doftor iscusit. 
carele tămădueșşte toată voala, se veseleşte şi se bucură 
nădăjduindu-se că doar va dobândi poftita sănătate mai 
curând. Deci, câţi aveţi vre-o boală sufletească sau tru- 
pească bucuraţi-vă, săltaţi veselindu-vă şi duhovniceşte 
prăznuiţi că am câştigat pre un doftor minunat, carele 
fără de arginţi tămădăueșşte toate neputinţele şi boalele. 
Dar cine este acesta atât de milostiv Doftor? leste Prea 
Curata de Dumnezeu Născătoare, nădejdea tuturor creş- 
tinilor, solitoarea cea fierbinte, lumina celor întunecaţi, 
limanul celor înviforaţi, isbăvirea celor robiţi și scârbiţi, 
mângâerea celor ce plâng, ridicarea celor slăbănogi, nă- 
dejdea celor fără nădejde şi tuturor săracilor isbăvire 
desăvârşită. Impărăteasa îngerilor cea mai cinstită şi 
mai sfântă decât toată făptura şi pururea Fecioară Năs- 
cătoare de Dumnezeu“. 

Are şi o adouă Predoslavie către cititori de o rară fru- 
museţe literară, a cărei reproducere ar face plăcere citi- 
torilor, însă ne-ar depărta prea mult de scopul ce ne-am 
propus. 


e ai 


a i 
—— - 
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In anul 1847 arhimandritul Neonil, stareul mânăstirii 
Neamţu, cunoscând frumuseţea lucrării: Minunile Maicii 
Domnului, tipărite de Rafail din Râmnic şi văzând cât 
de mult s'au împuţinat, a întreprins o retipărire a acestei 
lucrări. Neonil serie pe copertă următoarele: 


Minunile Maicii Domnului 
de 
Agapie Criteanul Agioritul 


tălmăcită in limba românească mai înainte în Râmnic, 
care acum din nou sau îndreptat de multe greşeale şi s'a 
mai îmbogăţit cu multe minuni din nou tălmăcite spre 
folosul cel de obşte al creștinilor. 

Prin sârguinţa şi cheltuiala Prea cuviosului Archiman- 
drit şi stareţ al Sfintei Mănăstiri Neamţul şi Secu: 


Kir Neonil 


În tipografia sfintei monastiri Neamţu de ieromonahul 
Cleopa şi de Nichita monahul... leat 1847. Mai 29. 

lată acum câteva reflexiuni asupra acestei cărţi de 
Neonil dela Neamţu: 

La tipărirea întreprinsă de Rafail, arhimandritul Neo- 
nil mai adaose 2 puncte. 

a) Câteva rugăciuni compuse de Gheorghe mitropoli- 
tul Moldovei, care păstori între anii 1725-1750. 

b) Câteva povestiri de minuni săvârşite de Maica 
Domnului în chiar mănăstirea Neamţului. 

După cum rezultă din nota tipărită &ă vede că şi a- 
ceste povestiri sunt alcătuite de Gheorghe mitropolitul. 
Ele au ca bază povestirile şi tradiţiile monastice ale lo- 
cului. 

In anul 1877 librăria Steinberg din Bucureşti retipări 
Minunile Maicii Domnului sau partea a treia din Amar- 
tolon Sotiria (Mântuirea Păcătoşilor) după  tipăritura 
protosinghelului Rafail din R.-Vâlcea. Aceeaş librărie 


Steinberg retipări cartea în anii 189%, 1916, 1921 dar cu 
foarte multe erori. 
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In anul 1890 binecredinciosul şi piosul creştin lorgu 
Dumitrescu din comuna Răcari, judeţul Dâmboviţa, cu 
sfatul Prea sfinţitului ahiereu, pe acea vreme, Nifon, a 
retipărit partea a treia din Mântuirea Păcătoşilor sau 
Minunile Maicii Domnului ca după un an să retipăreas- 
că partea | şi a LI din aceeaş lucrare. lextul admis a fost 
cel tipărit de stareţul Neonil la mănăstirea Neamţu. Și 
aci sa păstrat pe lângă textul din tipăritura lui Neonil 
și rugăciunile scrise de mitropolitul Gheorghe precum 
şi povestirea câtorva minuni făcute de Maica Domnului 
în mănăstirea Neamţu. 

In anul 1902 s'a tipărit o lucrare: Minunile Maicii 
Domnului prin icoana dela Prodom. Această lucrare 
însă nu are nici o asemănare cu lucrarea oficială: Mi- 
nunile Maicii Domnului, care constitue partea treia din 
Amartolon Sotiria. În această carte se povestesc minuni 
ale Maicii Domnului săvârşite în vremuri mult mai a- 
proape de timpul nostru. 

Cu mult mai înainte (1852) paharnicul Geanolu, cu- 
noscut sub numele de Lesviodax, a tipărit o colecţiune 
de povestiri sub titlul: Minunile Maicii Domnului fă- 
cute la isvorul ei. Traducere din grecește. Traducerea 
însă e foarte încâlcită şi lucrarea n'a avut nici un ră- 
sunet. : 

Cea mai nouă tipăritură din Amartolon Sotiria sau 
Mântuirea Păcătoșilor partea I-a și Il-a este cea tipărită 
în anul 1911 în Bucureşti prin îngrijirea sârguitorului 
părinte arhimandritul Antipa, fost stareț al monastirei 
româneşti Prodomul din sfântul munte, cu ajutorul bi- 
necredinciosului şi piosului creştin Tudorache Georgescu 
din comuna Mierleşti, judeţul Argeş. 

Deosebirea între Mântuirea Păcătoşilor de arhiman- 
dritul Antipa al Prodomului şi celelalte ediţii a lui Ra- 
fail din Râmnicu-Vâlcea şi Neonil dela Neamţu stă în 
aceea că Prodomul pune mai multă estetică în tipărituri 
şi chiar împărțirea materialului pe paragrafe îl face cu 
mai multă analiză. Astfel din capitolul 41 din ediţia Pro- 
domului s'au făcut 7 paragrafe, iar la capitolul 42 în loc 


n 


a —_ 
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de unu sau făcut 2 capitole. Lot la acest ultim capitol, 
care trateazădespre învierea morţilor s'a adăogat de 
Prodomiţi: Cântarea împăratului din Constantinopol 
leon Filosoful (886-—911) cu privire tot la: A doua venire 
a Mântuitorului, care nu se găseşte nici în ediţia lui Ra- 
fail din Râmnic, nici în a lui Neonil din Neamţu *). 

Toate aceste tipărituri, despre care am vorbit mai sus, 
arată ca alcătuitor al lor, în primă formaţie, pre mona- 
hul Agapie Criteanul. 

Și asupra acestui punct este o deosebire intre cele a- 
rătate de ediţia dela Craiova şi Neamţu şi între lucra- 
rea Prodomiţilor. Cele dintâi arată că Agapie Criteanu 
alcătui lucrarea sa: Amartolon Sotiria sau  Mântuirea 
Păcătoşilor prin anul 1790, pe când ediţia Prodomiţilor 
arată că Agapie Criteanu ar fi compus lucrarea sa în 
anu 1710. De fapt monahul Agapie, autorul sau culegă- 
torul povestirilor din Amartolon Sotiria trăieşte cu mult 
mai de vreme întrucât lucrarea lui să publică în Vene- 
ţia în anul 1641 şi în a doua ediţie, în anul 1642. 

Cu menţionatele publicaţiuni: Rafail, Neonil, Stein- 
berg. lorgu Dumitrescu, archimandritul Antipa se tei- 
mină şirul tipăriturilor de acest gen. Ele nu sunt prea 
multe totuşi sunt destul de numeroase ca să ne arăte că 
povestirile despre Minunile Maicii Domnului sau citit 
mult, mai mult chiar decât oricare altă lucrare, făcând 
parte integrantă din hrana sufletească a poporului ro- 
mân, mai mult de două veacuri Și Jumătate. Dar să tre- 
cem la manuscrise. 


1) Dintre numeroasele manuscrise „Amartolon Sotiria“ pe care 
le are Academia Română numai manuscrisul 2172 şi manuscrisul 
4352, după cum se arată la locul lor, în deosebire de celelalte, au 


E ncarea lui Leon filosoful. Acestea au acelaș isvor dela sfântul 
unte, 
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CAPITOLUL VII 
MINUNILE MAICII DOMNULUI ÎN MANUSCRISE 


In dorinţa ca cititorul să poată urmări mai de aproape, 
împreună cu mine, străduinţele a celor cari au <-ris sau 
au rânduit a se scrie asemenea lucrări, precum şi starea 
sufletească a acestora şi a celor ce sau invrednicit a 
gusta bucuriile născute prin citirea unor aşa frumoase 
bucăţi literare, vom aminti câteva din manuscrisele si- 
milare sau în legătură cu publicaţiunea noastră: Minu- 
nile Maicii Domnului. 

Să înţelege de sine că fiecare din manuscrisele ce vom 
enumera merită, pentru valoarea lor, un studiu a parte 
cu privire la timp, loc, autor, influenţele literare şi cre- 
dinţele religioase ale epocii şi ale bisericii. Sper că asu- 
pra multora din manuscrisele enumerate voi reveni cu 
alte lucrări. Azi însă nu pot depăşi cadrul strict al su- 
biectului meu. Escursiunea ce fac asupra seriilor de ma- 
nuscrise cu Minunile Maicii Domnului, i-am dat numai 
atâtea atenţiune pe cât am crezut că este absolut de tre- 
buință a se aprecia, în linii largi, ce valoare au acele ma- 
nuscrise şi mai ales în ce raport stau cu manuscrisul 
nostru, dar se înţelege, mult prea puţin a se zice că în 
această publicaţiune am pus tot ce să putea scrie despre 
ele. Sunt încă multe lucruri interesante pentru litera- 
tură şi teologie, dar rândul lor nu poate veni azi. 

Manuscrisele ce am întâlnit în colecţiunea de manus- 
crise a Academiei Române şi cele ce am eu cu privire la 
această chestie, le-am împărțit în patru grupe. 


GRUPA 1 
PARAGRAFUL | 
Manuscrisele cunoscute sub titlul: Mântuirea Păcătoșilor 


In această grupă se cuprind manuscrisele intitulate. 
Amartolon Sotiria sau Mântuirea Păcătoșilor, compusă 
fie numai din partea 1 şi a doua ce cuprinde 44 de cap!- 
tole, fie din toate cele trei părţi ale sale,, adică împreună 


—. 
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cu Minunile Maicii Domnului, care cuprinde 69 capitole 
sau descrierea a 69 minuni. Desigur, atenţiunea de căpe- 
tenie se va da acelor manuscrise, care conţin şi partea a 
treia: Minunile Maicii Domnului, tie numite cu acest 
ultim titlu sau cu iitlul general de Amartolon  Sotiria 
sau Mântuirea Păcătoșilor în care se cuprind şi Minu- 
nile Maicii Domnului, iar celelalte în mod ajutător. 
kseluzând isvodul răposatului Filotei, de care vorbeşte 
manus. 472 şi despre care nu mă pot pronunţa acum, 
cel dintâi manuscris ce întâlnim din categoria aceasta, 
datat, este acela cuprins in codexul Mihail Eminescu, 
care prin anii 1881-—1885 a fost în mâinile d-lui M. Gas- 
ter. Domnia sa le-a studiat şi menţionat atât în Litera: 
tura Populară la pag. 450 cât şi în Crestomaţie la pag. 
295 Vol. |. Manuscrisul Eminescu datează din anul 1692 
şi este scris de ierodiaconul Cosma din mănăstirea 
Neamţu. Să pare că acest Cosma este - acelaş Cosma, 
care scria în anul 1714 mans. 2465,un Amartolon Sotiria, 
pe timpul domniei în Moldova a lui Nicolae Voevod Ma- 
vrocordat și care seria un alt Amartolon Sotiria mans. 
No. 1630 cu mai mulţi ani în urmă, pe timpul mazilirii 
lui Constantin Nicolae Mavrocordat voevod, în anul 
1747 şi un alt manuscris No. 5148, nedatat, și 
fără nici o însemnare cu numele scriitorului, însă neîn- 
doios că este scris tot de Cozma. E drept că timpul dela 
1092 până la 1747, data celui din urmă manus. este cam 
lung, dar cazuri de lungă viaţă la monahi am întâlnit 
four des. Astfel stareţul Ioan, pe care-l întâlnim stare| 
lu Iorez ?a anui 1696, îl întâlnim în 1702 regulând nişte 
proprietăţi ale acelei mănăstiri, tot ca siareţ; în 1719 is- 
călind protestul stariţilor din Oltenia adresat comandan. 
blor aastriacu și în fine moare către sfârșitul anului 1724 


42) 


după care dată întâlnim alt stareţ *). De altfel să poate 


1) N. Iorga. Hârtii din Archiva Mânăstirii Hurezului din care se 
constată că în anul 1725, la începutul anului, este la Hurezi alt 
stareţ, pentru scurt timp, Ilarion pag. 22, Idem, a se vedea Manuscri- 
sul A. R. 2195 din 1754 din care se vede, că Dionisie, următorul 
stareţ, a păstorit 30 ani, deci cam la 1724, spre sfârşitul anului. 


ioan a murit având şi el ca şi Dionisie o viaţă şi activitate destul 
de lungă. 
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face şi presupunerea că în aceeaş mânăstire A putut fi 
şi un al doilea ierodiacon Cosma. 

Nu ştiu nimic de soarta manuscrisului Codex. Emu- 
nescu și o comparaţie de scriere nu mi-e posibilă. Nu 
pol pune însă la îndoială exactitatea datei anul 1692, d. 
Gaster fiind un bun cunoscător. 

ll. În aceeaş ordine de idei găsim manuscrisul Mân- 
luirea Păcătoșilor, înregistrat la Academia Română, sala 
manuscriselor sub No. 2174. Este scris în anul 169 din 
porunca egumenului loan, starițul mănăstirei Horez, de: 
dicat domnitorului de atunci Constantin Brâncoveanu 
Vocvod. Are 4509 file. Paragrafele şi începutul rânduri- 
lor cu roşu. Pe prima pagină o fruuoasă ilustrație: trei 
stejari modelaţi: scriere foarte frumoasă. Dedicaţia este 
făcută Domnitorului: „de smevitul rugător» de bună să- 
nătate Măriei Tale. loan Egumen”. 

Pe fila 4809 întâlnim această notă „scrisu-sa în sfânta 
şi dumnezeiasca mânăstire Hurezii, când erea leatul 7204 
si lam scris eu smeritul şi tuturor fraţilor netrebnic Iosif 
leromonah, ucenicul părintelui loan“. lucrarea întreagă 
se alcătuise cu ajutorul ui Alexandru Dascălul, care de- 
pune o întinsă aciivitate în Oltenia, la Bistriţa, la Hu- 
rezii, la Râmnic şi chiar mai departe la Braşov. 

Acest părinte arhimandrit loan, primul stariț al mă- 
năstirii Hurez, nu este acelaş cu Jon arhimandritul, sta- 
rițul micei bisericuţi sfinții apostoli Petru și Pavel, care 
mai târziu deveni bolniță de înmormântat călugării din 
Hurezi *). Acesi loan nu esie aceeaş persoană nici cu 
ieromonahul Ion. omul apreciat de Varlaam, fostul epis- 
cop de Râmnic şi apoi mitropolit în ţara românească, un 
iubitor de carte, care traduse din ruseşie şi publică în 
anul 1675 în românește Cheia Inţelesului. Pe la începu- 
tul anului 1679 loan ieromonah ot Bistriţa erea dus ca 
starițul mânăstirei Prea sfinţii sale Mitropolitul Varlam: 
Twivalea de lângă Piteşti. când a scris cu litere unicale 
viaţa și traiul sfinție! sale părintelui nostru Nifon al 


1) N. Iorga. Hârtii din Archiva Mânăstirii Hurez, pag. V. 
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Ungrovlahiei (mas. No. 464) scrisă în grecește de Gavril 
Protul 1). După retragerea lui Varlam din scaunul de 
initropolit al Ungrovlabiei,în anul 1679, ieromonaul Ioan 
su rentors la metania sa Bistriţa din Ohenia. In anu] 
1082 el dărueşte man.. menionat mai sus monastirii Bis- 
irița, care până atunci. în decurs de 200 ani. strălucia 
ca un puternic centru cultural. Când domnitorul Con- 
stantin Brâncoveanu îşi puse în gând în anul 1680 ca 
să ridice, lână muniele Hurezi, o mânăstire, care să riva- 
lzeze 2?) cu mănăstirea Curtea de Argeş a lui Neagoe, şi 
el un basarab, sa gândit. în acelaş timp, să facă din Hu- 
rezi un al doilea centru cultural în Olenia. 

In răstimpul dela 1689—1695, cât au durat lucrările de 
zidărie, pictură. facerea chiliilor cu pridvoarele şi scă- 
vile lor cele minunate, Brâncoveanu veni la mănăstirea 
Bistriţa de mai multe ori, împins câte odată de dorinţa 
de a vedea cum înaintea lucrările dela Hurezi, iar pe de 
alta silit de împrejurările timpului. În anul 1690 să înce- 
puse un crâncen război între turci şi nemi. Brâncoveanu 
a lost obligat să procure zaherea, să d reagă drumurile și 
să construiască poduri peste râuri etc. Conacul său şi-l 
aşezase în mănăstirea Bistriţa, unde erea un puternic 
centru de mare cultură al timpului, după cum vom ve- 
dea mai în urmă. Din această monastire, probabil. fusese 
chemat şi ieromnahul cărturar loan a fi starețul mănăs- 
urii domnești Hurezi, după cum tot din această mănăs- 
tre îşi alese domnitorul Constantin Brâncoveanu, ca e- 
piscop de Râmnic, în anul 1095, pe un alt iubitor de carte: 
Ilarion. În fine. din această monastire își recrută Brân- 
coveanu personalul de conducere și chiar o parte din 


1) «Patriarhul Nifon Mitropolit al Ungrovlahiei». Manuscris 464 
conţine această notă: Să sa ştie că această curte n'am ostenit eu 
mult păcâtosul, robul Domnului Dumnezeului nostru Isus Hristos 
Joan leromonahul Bistrita. O am scris, când am fost egumen la 
Schitul Părintelui Varlaam Mitropolitul, cure schit să cheamă Trivalea 
de lângă Piteşti... Și o am dat sfintei mânăstiri Bistriţa. Leat 7191 
(1682) Noembrie 4». 


2) N. Iorga. Hârtii din Archiva Mânăstirii Hurezi pag, II. 
| 
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personalul slujitor pentru noua sa fondaţie: monastirea 
Horezi. 

III) Manuscriptul No. 2517: Mântuirea Păcătoșilor. 
Axe cele irei părţi în 450 file. Scriere foarte frumoasă, 
Titlurile şi începutul rândurilor cu chinovar. Datat: a- 
nul 1699, scrisă de grămăticu Vlad, ucenicul părintelui 
Ilarion, episcopul de Râmnic. Mai în urmă cartea trecu 
în alte mâini. La fila 7 verso are următoarea notă: A- 
ceastă carte, ce se chiamă: Mântuirea Păcătoşilor, o am 
dat mânăstirii Bistriţa să mă îngroape în sfânta mânăs- 
tire, iar cine n-a ţine tocmeala să fie proclet, blestemat, a- 
furisit şi anatema Noembrie 5 leat 7252 (1744). Macarie 
ieromonah ot Pestera Bistriţii. Dumnezeu să-l pomeneas- 
că la împărăţia lui cea cerească“. Pănă să ajungă în 
mâna lui Macarie cartea a fost a altui credincios. În a- 
devăr acest Amartolon Sotiria, odinioară proprietatea e- 
piscopului Ilarion de Râmnic, a fost dăruită de acesta 
popii Dumitru. Donaţiunea se vede din nota peste pa- 
pini, începută la pag. 8 şi terminată la pag. 24. Lot aci 
întâlnim şi anul 7206, ceeace ne dă anul 1698, iar la fila 
448 verso se vede scris într'o ornamentaţie frumoasă risi- 
pite literile v. ]. a. d. ispisach adică: a scris Vlad. Apoi a- 
daose de altă mână cuvintele: Popa Dumitru biuc. 
Prea sfinţii sale Ilarion episcop, adică: Popa Dumitru 
nepot Prea sfinţii sale etc. etc. 

In fine, pe lila 449 găsim această notă: 

Această sfântă carte, ce se chiamă Mântuirea Păcăto- 
silor, o au dat Părintele Dumitru duhovnicului Macari2 
din Peştera Bistriţa de i-au făcut un sărindar, leat 7245 
(4735; Febr. 25. In felul acesta, Mântuirea Păcătoşilor. a- 
jupse prin Macarie proprietatea Mânăstirii bistrita, a în 
de obşte părinţilor dela peştera sfântului Grigorie Deca- 
politul. De mai multe ori întâlnim ici colea pe pagini 
imprimată pecetea stăreției Bistriţa cu numele starițu- 
lui Macarie. 

IV) Manuscrisul 472. Mântuirea Păcătoșilor. Inceputul 
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și sfârșitul lipsă. Tradus şi scris în secolul al XVII-lea 
„după isvod grecesc, de dascălul Filofteiu, Dumnezeu 
să-l ierte“. Dela părintele lustin egumenul mănăstirii 
Sinaia. Are 2 părţi. Partea I-a dela fila 1—505; Il-a dela 
504—495. Litlurile şi inițialele cu roşiu. Partea l-a sunt 
Minunile Maicii Domnului; partea Il-a: Istorii pentru 
sfântul muntele Atosulu etc. Are 509 file în total. La 
fila 477, terminându-se minunile, are aceste cuvinte gre- 
cești: Telos che mono Leo bari, adică sfârşit şi lui Dum- 
nezeu slavă. 

V) Manuscrisul 491 Mântuirea Păcătoșilor, scrisă în 
anul 1781, de ierodiaconul Serafim din schitul Cozla. Are 
567 file. Litluzile şi începutul rândurilor cu roşiu. Pe 
lângă cele 69 minuni mai are a) Viaţa Părintelui nostru 
Vasilie cel nou; b) vederea înfricoşatului judeţ; c) vieţile 
cuvioşilor părinţi, care au viețuit în pustie „La fila 4 gă- 
sim această notă: „Mâna care a scris va putrezi, iar cu- 
vintele vor rămânea“. 

VI) Manuscrisul 442. Scriere cirilică. Titlurile şi înce- 
putul rândurilor cu roşiu. Sunt cele 69 minuni ale Maici 
Domnului și scrise în anul 1801. Are 268 file. Sa gă-. 
sit de d. N. Iorga între manuscrisele Mânăstirii Cernica. 

VII) Manuscrisul 1597 Mântuirea Păcătoșilor. Cele 5 
părți. Factura hârtii se aseamănă cu hârtia din ms. 
nostru. Are 265 file, scrisă în anul 1699. Mai conţine: 
Viaţa sfântului Vasile cel nou cu Vămile Văzduhului, 
scriere foarte des repetată atât în Muntenia cât și în 
Moldova. 

VILI) Manuscrisul 1517 Mântuirea Păcătoșilor scrisă 
în anul 1699. Proprietatea Mânăstirii Bistriţa. Are 265 
file. Două file dela început rupte. 

IX) Manuscrisul 1586 Mântuirea Păcătoșilor scris în 
secolul al 18-lea. Are 198 file folio. Este intitulat: A pă= 
cătoşilor Ispăşanie. Pe deasupra rândurilor, din loc î 
lor scris cu roşiu cuvintele: 4martolon Sotiria. 

X) Manuscris 2024 Mântuirea Păcătosilor. Idem din 
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manuscrisele găsite se d. lorga la Mânăstirea Cernica. 
Cele 69 minuni. Are 279 file. Scrise în anul 1724. 

XI) Manuscnis 4552 Mântuirea  Păcătoșilor. Scriere 
foarte frumoasă. Scrisă de monahul Anatolie din mânăs- 
tirea Cocoş, Dobuogea, pentru Efrem schimnomonab, din 
sfântul munte. Lextul este acelaş cu textul publicat de 
Archimandritul Antipa *). Are 546 file. La fila 504 înce- 
pe cântarea lui Leon Filosoful, compusă din 27 grupe a 
4 strofe fiecare grupă. în total 1008 strofe. La fila 508 se 
sfârşeşte imnul lui Leon lilosoful şi începe povestirea 
despre: Negrăita slavă a Raiului. La fila 541, unde se a- 
rată anul când s'a scris, probabil vânzătorul ms. un oare- 
care: Vidma, crezând a da o vechime mai mare manus- 
crisului a şters anul rămânând din dată numai 25 Mar- 
tie. Manuscrisul datează dela începutul! secolului al 
XIX-lea. 

XII) Ms. 5148 Amartolon Sotiria. Scriere din secolul al 
XVIII-lea. Nu are decât partea I-a şi Il-a. Tiilul de A- 
martolon Sotiria peste pagini. Cariea în total are 184 
file. Dela fila 145 se începe descrierea vieții sfântului 
Vasilie cel Nou scris de Grigorie ucenicul său. Nu am 
dat de scriitorul acestui manuscris. Scrierea însă este a 
loradiaconului Cozma. care se dovedeşte asifel a fi scris 
5 exemplare: Amartolon Sotiria. Dacă se ţine socoteală 
și de cel din colecţia Eminescu sunt 4 exemplare din 
aceiaș lucrare. Este ciudat că afară de cele 5-—1 Incrări 
ale lorodiaconului Cozma, afară de un exemplar la Cozla 
manus. 491 şi acel la Pocrov. manusris menţionat nu mai 
întâlnim în Moldova nici un alt manuscris. A- 
ceasta dovedeşte că nivelul cultural erea foarte 
redus până la cărturarul Paisie (1774) care veni 
dela Dragomirna. în mânăstirea Secul și Neamţu cu 300 


1) «Mântuirea Păcătoşilor» de Arnimandritul Antipa se potriveşte 
după cuprins şi după căntarea lui Leon filosoful cu acest manu- 
scris întru cât şi unul şi altul au avut acelaş isvod, ce, se găsește 
în sfântul Munte. 


E-a a: 
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monahi, care a reînviat iubirea de frumos și cultură îni 
Mânăstirile din Moldova. 

XIII) Manuseris 2455  Mântuirea Păcătoşilor. Scriere 
frumoasă din secolul al XVIII-lea. La fila 105 are impri- 
mat două peceţii cu sigiliul stăzeţiei din Hurezi. Stareţ 
era Niculae. Prin urmare e scrisă după anul 1754. Are 
275 file. 

XIV) Manuseris 2465 Mântuirea Păcătoşilor. Are cele 
trei părți cu cele 09 minuni. La început lipsă 9 file. 
Serisul cam îmbâcsit şi greu lizibil. Are 295 file. 

Pe fila 185 are această notă: „cu osteneala robului vos- 
tru ierodiacon Cosma dela sfânta mânăstire Neamţu, 
unde este hramul înălțărei Domnului nostru Hristos şi 
sfânta icoană cea făcătoare de minuni a Prea Curatei 
Fecioare Maicii Domnului nostru lisus Hristos. 

„„.„ Mărire lui Dumnezeu celui în Troiţe, care m'a dă- 
ruit, după ce am început, de am şi sfârșit în zilele bunu- 
lui credincios lo Constandin Nicolae Voevod (leatul 
rupt probabil în anul 1714). 

XV) Manuscrisul 16050  Mântuirea Păcătoşilor. Are 
cele trei părţi. Este un manuscris tot moldovenesc. Par. 
tea a treia sau Minunile Maicii Domnului, începe la 
fila 105. 

La lila 189 să arată că această carie sa terminat de 
scris în anul 1740 cu osteneala robului vostru Irodiacon 
Cozma din slânta mânăstire Neamţul, unde este hra- 
mul Inălţării Domnului, în zilele Prea luminatului Dom. 
nitor lo Nicolae Voevod, la mazilia Măriei sale şi a ve- 
nit luminatul Domn Grigorie GhicasV. V. la 7255, iar dela 
Hristos 1746 lulie 14 zile. La fila 254 această notă: „Să 
fie pentru folosul frajilor, iar cine o ar instreina dela 
mânăstire să fie anatima şi afurisit de Domnul. 

NV 1) Manuscrisul 442  Mântuirea Păcătoșilor. Face 
parte dintre manuscrisele găsite şi catalogate de d. pro- 
tesor lorga în biblioteca mânăstirei Cernica. Are 208 
file. Scris prin osteneala mea mul păcătosul şi nevred- 
nicul Niculae. leat 1801 (fila 267). 
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GRUPA II 


Și CAPITOLUL VII i 
PARAGRAPBUL II 


Minunile Maicii Domnului 


Foarte adesea întâlnim manuscrise intitulate: Mân- 
tuirea Păcătoşilor, de fapt însă conţin numai partea a 
treia din Mântuirea Păcătoşilor adică: Minunile Maicii 
Domnului. Uneori manuscrisul se intitulează direct: Mi- 
nunile Maicii Domnului adică cele 69 minuni. Această 
categorie de manuscrise le-am aşezat în grupa a l-a, 
compusă din următoarele manuscrise. 

XVII) Manuscrisul 1850 intitulat Minunile Maicii Dom- 
nului. Are 171 file în quarto. Titlurile şi începutul rân- 
durilor scrise cu chinovar. Scriere frumoasă. La început 
două file vupte având numai un rest din minunea | în 
care se vorbește de Adormirea Maicii Domnului. Pe fila 
170 încetează descrierea minunilor. Pe fila 171 scriitorul 
a adăogat hotărîrea Sinodului al 7-lea ecumenice din 
anul 780, cu privire la icoane, dând lămurivea că: „noi 
creștinii venerăm icoanele ca un lucru sfinţii şi ca un o- 
biect, ce ne reaminteşte persoana sfântă, ce înfăţişează 
şi nu ne închinăm câtuşi de puţin lemnului“. 

Pe aceeaş filă se găseşte anatima contra iconomabilor 
(luptători contra icoanelor). Manuscrisul este de origină 
munteană, scris probabil la Bistriţa. Din aceeaş notă 
după fila 171 rezultă că exemplarul este scris pe timpul 
episcopului de Râmnic Nectarie, care a păstorit între 
anii 1792—1812. 

XVIII) Manuscrisul 2020 Minunile Maicii Domnului, 
cele 69 minuni, scrise de preotul Vasile din Turkeş, un 
sat din cele 7 ce să ţin lanţ pe sub coama munţilor dela 
Braşov spre Răsărit. Cartea este scrisă în anul 1782. 

Din numeroase documente rezultă că în pomenitele 7 
sate (Săcele) românii ereau nainte de anul 1700, în majo- 
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ritate faţă de alte naţionalităţi. Mai ştim că toate aceste 
sate în fruntea cărora sta Lârglungenii, pe timpul lup- 
telor pentru unire între 1700—1740, ereau bine organi- 
zate din punct de vedere cultural, având şcoale şi preoţi, 
buni conducători, pe care foarte adesea, îi vedem în 
fruntea luptătorilor pentru ortodoxie. Numeroasele an- 
garale, greutăţile enorme şi părtinirea făţişe a împăra- 
ților Austriaci pentru catolicii unguri și saşi, au făcut ca 
mulți dintre români să-şi părăsească căminul şi să fugă. 
Colecţiunea de documente Hurmuzache ne incredinţea- 
ză că începând cu făţarnicul împărat al Austriei Leo- 
pold, care asigurase prin decret public că: românii, care 
vor primi unirea se vor bucura de aceleaşi privilegii ca 
sașii și ungurii aparținând confesiunilor catolice şi refor- 
mate, totuși până la împăratul Josif al II-lea, ro- 
mânii au dus-o rău de tot cu administraţia, aşa încât, 
incetul cu încetul pământurile, căminurile şi aşezările 
româneşti se irosiau, împărțindu-se catolicilor unguri și 

. sași. Cât despre cultura românilor din aceste părţi, fapta 
preotului din Turcheş este destul de elocventă prin ea 
însăşi ?). 

XIX) Manuscrisul 2178 Minunile Maicii Domnului. 
Aci însă nu sunt numai 60 minuni ci 71, întrucât minu- 
nea cu învierea morților şi viaţa viitoare o avem împăr- 
țită în trei capitole. Scriere frumoasă. Are 130 file. 
Pe ultima filă are această notă: „această sfântă carte 
este a părintelui ieromonach Ştefan dela Polovraci şi am 
scris eu popa lon, fiul său, luna Februarie zile 16 leat. 
rupt. Pe fila 127: „Steaua dela răsărit; Steaua impăra- 
iului s'a ivit; Steaua care străluceşte, Sfânta naștere 
mărturiseşte etc. Pe fila 129; Oraţie la Nașterea lui Hris- 
tos: Cinstiţi boeri! Aceasta este steaua de care a prooro- 


1) De văzut Documentele dela Biserica sfântul Niculae Schei 
„din Braşov, publicate de Dr. S. Stinghie intre anii 1899-1903. 
= 
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cit verhovnicul Varlaani zicând: „va răsări o stea din la- 
cob şi se va ridica un împărat“ 1) 

ALX) Manuscrisul 2195 Minunile Micii Domnului. 
lextul are 294 file, titlurile şi începutul de rânduri cr 
roşiu. A fost scris în anul 1754 de către Radu copilul dela 
Hurezi. Are la început câteva file rupte. Minunile Mai- 
cii Domnului încep la fila 15 şi ţin până la fila 175. La 
lila 176 are capitolul. Pentru chipul Sfintei Născătoare 
de Dumnezeu', în acelaş fel ca în manuscrisul 2555, 
scris în anul 1744 de ieremonahul Ilarion ot Bistriţa. 
Mai cuprinde la fila 181: Semnele venirii lui Antihrist: 
fila 182: Stihuri pentru această cărticică. lată câteva din 
aceste stihuri: 

Gândind o iubiţilor 

ca dumnezeescul teolog 

că nu se cade tăcere 

De ceia ce a adunati 

Din grădina sfinţilor. 

iar acel părinte 

cu cuvinte scumpe 

A nu face ştire - 
Flori de mirosire 

șI au alcătuit 

un vesel răsărit 

Archiereu Ştefan, 

ce îl chiamă Răsvan:2) 

iar cine a tâlmăcit ” 
iasie un pământ smerit, 

Pom neroditor, 

Ce n'arată flori, 


1) Observăm că: aici din greşală scriitorul numește pe Va- 
laam  «verchovni'c». În sfânta scriptură niciodată nu găsim inti- 
tulat pe <Varlaam» verchovnic, adică mai inarele altor prooroci, ci 
simplu : < Varlaam». 

2) Este vorba de Ştefan de la Govora, ales de episcop al Râmni- 
cului în anul 1727, confirmat de împăratul Austrii, dar nu păstori 
căci a murit înainte de a fi sfinţit. 


a —— 


aa d 
Dr —[ 
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Că nu luminează 
Bine-l cuvintează 
Slava în veci să fie 
Acestei cărţulie. 

Fila 295: această notă: Am scris această carte eu Radul 
copilul sin răposat robul lui Dumnezeu popa Dumitru ot 
Stănești sud (judeţul) Prahova în sfânta mânăstire Hu- 
rezi, când erea leat 7261 lunie 28 și s'a sfârşit la Sept. 2 
leat 7262. La fila 15 sub pagini găsim această notă: „A- 
ceastă carte este scrisă cu toată cheltuiala Sfinţiei sale 
Părintelui arehimandrit chir Dionisie şi este dată să se 
afle în Biblioteca mânăstiri leat 7267. 

Cine a fost acest Radu copilul, ne lămureşte el însuşi 
prin ceeace urmează la fila 294, unde serie: iar această 
sfântă carte sau scris cu porunca şi „toată cheltuiala 
stinţiei sale părintelui Arhimandrit chir Dionisie, egu- 
menul sfintei mânăstiri Hurezii, care a fost egumen în 
această sfântă mânăstire ani 50, şi o au dăruit sfinția sa 
sfintei mânăstiri Hurezi, unde să cinstește şi să prăz- 
nuește hramul sfinţilor şi întocmai cu apostolii: Constan- 
tin și materi ego Elena ca să fie părinţilor de cetanie?). 

XXI) Manuscriptul 1568 Minunile Maici Domnului. 
Are 115 file. Cele 69 minuni ale Maicii Domnului. Scris 
în secolul al 18-lea şi al 19-lea, este precedat de vieţile câ- 
ioxva sfinți. Dela p. 1 până la p. 10 etc. viaia sf. mucenile 
Varvara. urmează apoi viaţa sf. muceniţe Ecaterina. La 
hila 25—55 viața Părintelui Onofrie cel mare, scrisă mai 
puţin frumos ca viaţa Sf. Onofrie din codicele nostru. 
Apoi viața Prea cuviosului părintelui nostru Marcu al 
Atenei. Acesta se serbează în ziua de 5 Aprilie. În fine 
viaţa sf. Vasilie cel Nou fila 45-—145. 


i) Din această notă a iromonahului Rafail resultă că Radu 
copilul s'a călugărit luând numele de Rafail în anul 17584.. data, 
când a murit loan vechiul şi întâiul stareţ al Hurezilor se poate 
stabili: anul 1724 şi în al treilea rând ştiinţa că: până şi în mo= 
nastiri străbătuse curentul grecesc în vorbire pe la 1754. 


52 


XXII) Manuscrisul 2505 folio, scris la începutul secolu- 
lui al XIX-lea în româneşte şi în grecește. Sunt cele 69 
minuni scrise pe 161 file. Inainte de cele 69 minuni să gă- 
seşte un stoc considerabil de foi albe, nenumerotat, func- 
ționarul respectiv al Academiei considerându-le, de si- 
gur, fără valoare. Răstoind însă acea grupă de foi an. 
găsit, cu 21 de file mai nainte de începutul minunilor, 
două file scrise, care grăiesc: Scara acestei cărți. Urmea- 
ză în adevăr scara celor 69 minuni, paragraf cu para- 
grat. In plus avea şi scara altor 115 minuni cu Sibilele. 
care trebuiau să precedeze pe cele 09 minuni. Este evi- 
dent că scritorul avea înaintea sa un caiet cu ma- 
terialul arătat în scară şi pe care la prescriere, cine ştie 
din ce împrejurări: de boală, de pierderea originalului 
sau alte cauze, nu s'a mai putut împlini cele ce se pro- 
ectase. 

La tila 2 verso, fila 4, 5, 170, 171 textul paralel în gre- 
ceşte lipseşte, ceeace este o probă mai mult de împre- 
jurările nesigure prin care a trecut scriitorul. 

După ultimele note, modern scrise pe file nenumero- 
tate, să vede că această carte a fost pe rând proprieta- 
tea familiilor doctor Rădulescu şi Rătescu din Piteşti. 
Acest din urmă a donat-o Academiei Române. 

XXIII) Manuscrisul 2120. Cele 60 minuni, care ţin 
până la fila 159, precum şi câteva vieți de sfinți care 
țin până la fila 218. Are 220 file ultima filă albă. Pe 
fila 219 învățătura: „Cum se scrie dieta la ceasul morţii. 
Pe aceiaşi filă 210 verso se arată: că lucrarea s'a terminat 
de scris în anul 1787, Februarie 15—16 noaptea. La fila 
159 să spune că sa scris prin osteneala smeritului şi 
păcătosului dascăl Vasilie Dieru ?). 


1) Acest dascăl Vasilie Dieru pare a fi tatăl sau bunicul lui 
Vasile Dieru, fost, prin anul 1824 zapciu al plăşii Neajlov din Vlaşca, 
Vasile Dieru dascălul a fost proprietar al manuscrisului «Minunile 
Maicii Domnului», care au devenit proprietatea Bis. Tabaci. Când 
scrie Minunile M. D. adică manuscrisul No. 2120, Vasile Dieru ara 
bătrân, profesor şi călupăr, căci el zice că a scris: Smeritul și pă- 
cătosul dcăl: Vasasile Dieru, 


ala Et 


a ie 


e At 


XXIV) Manuscrisul 2110 Minunile Maicii Domnului 
precedată de câteva cazanii. Scriere frumoasă. Are celg: 
"69 minuni, care încep la fila 105. La fila 191 începe, 
viaţa sfântului Vasile cel Nou, cu Vămile Văzdubului, 
scrisă de ucenicul său loan. 

De asemeni alte 9 manuscrise: 3191, scris în secolulal 
XVIll-lea; Ms. 4379, scris în anul 1792 în Râmnicul Vâl- 
cea de Toma Grămăticul; Manuscrisul 2172  Mântuirea: 
Păcătoșilor. Scrisă în anul 1786. Are și cântarea lui Leon. 
Filosoful, având acelaș isvod din Sfântul Munte, ms. 
4070, unde înir'un miscelaneu găsim Minunile Maicii 
Domnului, scris în Craiova în 1756 de Popa Cris- 
tea din acel oraş; ms. 4649 M. M. D. întrun miscelaneu.,. 
scris în 1764, deosebit de aceleaşi 69 minuni cuprinse îm 
ms. No. 176, 182, 451, 496 a căror descriere se găsesc îm 
cele 2 cataloage publicate de Academia Română. 


GRUPA Ill-a 
PARAGRAFUL IL 
Minunile Maicii Domnului, tip complect. 


Această grupă de minuni ale Maicii Domnului este 
compusă numai din trei manuscrise, care conţin un 
material deosebit și mult mai vast decât cel cuprins în 
celelalte două categorii, ce s'au descris. Judecând după 
numărul mic de manuscrise de acest fel, se pare că nici 
nu au existat întrun număr prea mare. Proprietarul o- 
riginalului, foarte mândru de comoara ce avea, pare a o 
Ii ținut ascunsă cu multă grije. Pe lângă paragraful mi- 
nunilor, pe care le-am publicat în lucrarea noastră, Co- 
dexul mai conţine câteva elemente de ştiinţă re- 
ligioasă, câteva vieţi de ale sfinţilor, un fel de cresto- 
maţie creştină cu bucăţi alese şi bune de şiiui de către 
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capetele încoronaie. Aceste din urmă bucăţi nu le-am 
găsit în nici un alt manuscris. 

XXXIII) Primul manuscris din cele 3 menţionate este 
manuscrisul ce-l avem în posesiunea noastră şi lam pu- 
hlicat sub titlul de: Minunile Maicii Domnului. Acel ms. 
este din anul 1696. Din text lipsesc 16 papini. Prin com- 
paraţii și studii am complectat această lipsă, dar asupra 
lui vom vorbi mai la vale. 

XXXIV) Manuscrisul înregistrat la Academia Română 
sub No. 5251 are 254 file. Scris el mai târziu în anul 1700. 
Hârtie venețiană. Aceiași filigramă a hârtii ca la al 
nostru. Cumpărat dela Gheorghe Bujigan, din Deliblat, 
din Banat. Lămurim că Deliblat este azi un sat de peste 
5000 suflete românești. Așezat în Banat între Panciova 
şi Biserica Albă. Din nenorocire această localitate a că- 
zut în lotul sârbesc. Acest text e scris prin anul 1700, 
Are aceeași origină ca al nostru, hâriia cu aceeaşi marcă, 
o ancoră venețiană. Aceleași 7 rigle perpendiculare. Ti- 
tlurile şi începutul rândurilor scrise cu chinovar. La în- 
ceputul cărţii sunt aşezate cele 69 minuni din care două 
împreună cu Predoslovia sunt pierdute. După ideea 
mea, cam vre-o 10 file lipsă. Minunea 600 iarăşi lipsă, 
chiar dela început, în orice caz înainte de a fi fost le: 
gat manuscrisul. La fila 125 încep Minunile, care suni 
întocmai şi în textul nostru, fără nici o schimbare afară 
de mici nuanţe. 

Manualul, scris în Oltenia, voiajează din mână în 
mână către nordul Ardealului. Prin anul 1754 4757 cra 
proprietatea popii Lazăr din Măcău. lată ce găsim scris 
la fila 125 verso: „Să se ştie de când am fost la Roma eu 
popa Lazăr din Măcău şi am fost și la casa Precistei din 
Lovriştea !) şi am învăţat în patru luni și 12 zile. Pentru 


1) ln Italia ia Lovriștea, se wăsesc zugrăvite de picto-ul «Dela- 
porta» splendide chipuri de Sibile. Vezi acest op. pag. Probabil că 


scriitorul la aceste picturi se pândea când a pus nota că a văzut şi 
Lovriştea. 
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aceea scriu să se știe. 10 lanuarie 1757. Lazăr Petropop 
u (nit) în Măcău. 

La fila 105 verso este scris: această carte este a popii 
Lazăr din Măcău. Anul 1754 Martie în 11 zile. 

XXXV) A tueilea manuscris identic cucelelalte două 
este înregistrat la Academia Română sub No. 5692. El 
este scris în episcopia Huşilor în anul 1787 de către 
Lupu Agami. după cum se vede dintr'o notă pe fila 505. 

Materialul ce găsim în cele 5 manuscrise, din grupa a 
5-a, este identic in fiecare din cele trei lucrări. Astfel: 

1. Toate 5 manuscrisele au materialul împărţit în 29 
capitole. 

2. Fiecare capitol, luat în parte, din fiecare manuscris, 
au acelaş număr de minuni. 

5. Să urmează aceeaş succesiune peste tot, de pildă: 
minunea |, 2, 5, 4,5, 0 etc. dintr'un manuscris corespun- 
de aceloraş minuni din celelalte două manuscrise. Câ- 
teva mici deosebiri intre cele diniâi două menţionate ma- 
nuscrise, adică al nostru şi cu 5251 şi manuscrisul 5692, 
sunt în genere prea mici. Ele provin din faptul că tradu- 
cătorul Stamate, probabil, întâlnind greutăţi în traduce- 
re, a găsit mai uşor a lăsa unele minuni afară, oricunn 
ele nu pot strica unitatea materialului, astfel: 

La capitolul: Minunile Maicii Domnului, în toate ma- 
nuscrisele la minunea 6-a. publicat la noi minunea 49; 
se găseşte descris cazul când duceau apostolii trupul 
Precistei moarte la mormânt. La fel peste tot. Deosebi: 
rea stă numai în aceea că la noi se întrebuinţează şi o 
locuţiune slavonă, căci se zice: şi cântau psalmul Văisho- 
dea Israia ot Egipeta adică ieşirea lui Isuael din Egipt. 
“2. La capitolul Minunile Maicii Domnului către cei pă- 
cătoși. 

La noi publicată minunea 66. La fel în manuscrisul 
5231 şi 3092, 

Idem lu noi publicată minunea 100: un tânăr din Bo- 
nonia. la fel manuscrisul 5251 si 5602. 
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3. La capitolul Minunile Maicii Domnului către cei ce 
se țin în curățenie. 

Minunea 10, la noi publicat minunea 109: Salomia 
crăiasa Ungariei. Idem în manuscrisul 5251 dar lipsă în 
manuscrisul 3692. 

4. Capitolul Minunile Maicii Domnului către cei ce se 
roagă Sfinţiei Sale. 

La noi minunea 21 publicată minunea 150, în manus- 
<risul 5251 minunea 21; iar în manuscrisul 5692 minu- 
nea 20. 

Idem la noi minunea 152, publicată: „la marea Ochea- 
mului” în toate trele manuscrisele minunea 22. 

]dem minunea 159 publicată: „In ţara Albigeţiei“ la 
noi și în manuscrisul 5251 la fel. |n manuscrisul nostru 
Şi în ms. 5251 minunea 29. Este lipsă în manuscrisul 5692. 

5. In capitolul Minunile Maicii Domnului către cei 
greu înțelegători. 

Povestirea publicată la noi în minunea 143. E vorba 
despre Odon. Se găseşte în toate trele manuscrisele la 
menţionatul capitol minunea No. 1. 

6. Capitolul Minunile Maicii Domnului între cei 
bolnavi. 

La minunea 11 acest capitol să vorbeşte de Marta, fica 
lui Maximilian. 

Se găseşte la acelaş număr în manuscrisul 3251 fila 165 
şi în manuscriptul 3692 la fila 61. La noi publicată sub 
numărul minunea 149. 

7. Capitolul Minunile Maicii Domnului către cei morți. 

La minunea a 6-a se găseşte în toate trele manuscri- 
sele vorbindu-se despre sfântul Pahalie, care cu acel 
nume fusese mai nainte papă la Roma şi apoi trecuse la 
ortodoxim. La noi i-a venit rândul a se publica la mi- 
nunea 108. 

Mai interesant însă devine paralelismul între aceste 
trei manuscrise din cele ce urmează. 

8. Tot în capitolul Minunile Maicii Domnului către cei 


cv 
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morți. La minunea a 10-a se vorbeşte în manuscrisul 
nostru şi în manuscrisul 3251 despre o fecioară Alexan- 
dra: foarte om dumnezeiască. Această formă. greşită în 
manuscrisul nostru şi în manuscrisul 3231 este redată în 
manuscrisul 3692 în forma următoare: o fecioară Ale- 
xandra foarte evlavioasă erea către Precesta.. Aci cu gre- 
șeală de construcţie. 

9. ldem în capitolul Minunile Maicii Domnului între 
păgâni. 

Minunea a 2-a. In câte trele manuscrisele se vorbeşie 
de închinătorii de idoli din Cataonia. La noi publicat în 
minunea 402 cu pronunția actuală: Catalonia. 

10. ldem, idein minunea 3-a şi 4. Se găsesc în câte trele 
manuscrisele. În manuscrisul nostru şi în 5231 se între- 
buinţează cuvântul: poeta Virgiliu, poeta Ovidiu, iar 
în manuscrisul 36092 se întrebuinţează perifraza: „scrii- 
torul de vierșuri: Virgiliu şi scriitorul de vierşuri Ovi- 
diu“. La noi publicat minunea 175, 174 cu traducerea 
românească: poetul. 

11. idem minunea 12 din acelaş capitol. 

„Mahomed lăudând pe Precista în Alcoranul său. La 
fel în toate trele manuscrisele cu deosebirea că în ma- 
nuscrisul 5692 menţionata minune este trecută la No. 
11, ceeace însemnează că în acest ultim manuscris s'a 
sărit sau s'a eliminat o minune. La noi publicată la 
No. 182. 

12. Idem în acelaş capitol despre Minunile Maicii 
Domnului la minunea 14 găsim cuvintele acestea: „a 
fipat pe veastnicul lui Dumnezeu. Această formă o 
găsim la fel în manuscrisul nostru la fila 42 verso şi în 
manuscrisul 3231 fila 171. Din nenorocire în manuscri- 
sul 3692 această bucată este lipsă. Având în vedere însă 
că Manuscrisul 3692 s'a scris în Huşi, putem fi încredin- 
taţi că nu s'au putut întrebuința cuvintele: „a țipat pe 
veasnicul lui Dumnezeu“. 


'13. In capitolul Minunile Maicii Domnului între du- 
x 
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hurile cele rele. 

Minunea 5. La fel în toate tele manuscrisele. Se vor- 
beşte despre lagon, domnul Argonatarum. La noi publi- 
cat minunea 255. 

14. Capitolul Minunile Maicii Domnului din icoana ei 

Minunea 52: „Chipul Preacistei dela  Ceastochovna 
-esie zugrăvită de evanghelistul Luca. liste la fel în toata 
trele manuscrisele. 

Idem la acelaș capitol minunea 42. In manuscrisul 
nostru şi în 5254 găsim forma: „în ţara Moldovii este o 
mânăstire ce se chiamă Neamţu“. In manuscrisul 3692 se 
zice: În pământul Moldovei este o mânăstire ete. In lu- 
crarea de faţă tipărit la No. 217. 

Paralelismul acesta s'ar putea duce mult mai departe 
şi ar putea da naștere la studii interesante din punct de 
vedere al limbii. In ceeace ne priveşte, credem că exem- 
plele aduse suni îndestulătoare ca să arate că toate 
trele manuscrisele au avui o origină comună. 

Pentru a preciza însă şi mai mult această chestie şi 
pentru a putea face deosebiriie de nevoe cu alte lucrări, 
pe care le grupăm într” viitoare categorie: a 4-a. vom a- 
răta aici care sunt capitolele şi subimpărţivile lor din 
cele 5 manuscrise. Astfel: 

Capitolul | „Minunile Prea Sfintei Născătoare de 
Dumnezeu dintre Sibile, carele au fost la păgâni proro- 
cițe și carele mai nainte de începerea ei cu arătarea lui 
Dumnezeu o a ştiut şi o a scris în cărţile sale, o a mărtu- 
risit oamenilor și o a slăvit“. Enumără 12 Sibile şi a- 
nume : 

a) Sibila Persica 
b) Libica i ă ! 
) Delfica x? | = 
) Himeria E 
) Samia i Sl 
) Cumia ? Toia 
g) Helespontica 
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h) Frigia j 
i) Evropeea 
j) Tibrutica 
|) iarăşi Tibrutica 
m) iarăşi Tibrutica 
Aceste trei din urmă cazuri au acelaş subiect. Sibilele 
de fapt sunt reduse la zece precum le întâlnim din se- 
colul al XV-lea. | 
Capitolul Il: Minunile pentru începutul şi naşterea 
Prea Sfintei Născătoarei de Dumnezeu. 
Capitolul III: Minunile când Prea Sfânta N:.--.. 
de Dumnezeu locuia în biserica lui Solomon. 
Capitolul IV: Minunile Maicii Domnului în vremea 
naşterii Mântuitorului. 
Capitolul V: Minunile Maicii Domnului, când a fugit 
în Egipet. 
Capitolul VI: Minunile Maicii Domnului în viaţa ei. 
Capitolul VII: Minunile Maicii Domnului la Adormi. 
rea ei. 
Capitolul VIII: Minunile Maicii Domnului, care sau 
făcut pe numele: Maria. 
Capitolul IX: Minunile Maicii Domnului dela  ves- 
mântul şi brâul Sfinţiei Sale. 
Capitolul X: Minunile Maicii Domnului, ce sau făcut 
cu inelul ei. 
Capitolul XI: Minunile Maicii Domnului, ce s'au făcut 
din isvorul ei. . 
Capitolul XII: Minunile Maicii Domnului, ce s'au fă- 
cut in oști. 
Capitolul XIII: Minunile Maicii Domnului, ce s'au fă- 
cut spre cei păcătoşi. 
Capitolul XIV: Minunile Maicii Domnului, ce s'au fă- 
cut spre cei ce să ţin în curăţănie. 
Capitolul XV: Minunile Maicii Domnului, ce s'au fă- 
cut asupra celor ce să roagă Sfinţiei Sale. 
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'Capitolul XVI: Minunile Maicii Domnului, ce sau fă- 
«cut asupra celor neştiutori (nepricepuţi). 

Capitolul XVII: Minunile Maicii Domnului, ce sau 
făcut spre cei bolnavi. 


Capitolul XVIII: Minunile Maicii Domnului, ce sau 


făcut spre cei morți. 

Capitolul XIX: Minunile Maicii Domnului, ce s'au fă- 
cut între păpâni. 

Capitolul XX: Minunile Maicii Domnului, ce sau fă- 
«ut între jidovi. Li 

Capitolul XXI: Minunile Maicii Romnului, ce s'au fă- 
«cut între'eretici. 

(Capitolul XXI: Minunile Maicii Domnului, ce sau 
făcut între duhurile cele rele. 

Capitolul XXIII: Minunile Maicii Domnului, ce s'au 
făcut prin icoanele ei. 

Capitolul XXIV: Minunile Maicii Domnului, ce s'au 
făcut în biserică. 

Capitolul XXV: Minunile Maicii Domnului, ce s'au 
făcut în diferite cazuri. 

Capitalul XXVI: Minunile Maicii Domnului. ce sau 
făcut la Ivir. 

* Capitolul XXVII: Minunile “lit | Domnului, ce s'au 
făcut la Pecersca. 

Capitolul XXVIII: Minunile Maicii Domnului, ce s'au 
făcut la Cupiatici. 

Capitolul XXIX: Minunile Maicii Domnului, ce s'au 
făcut în multe alte locuri. 

In fine, după cum se vede în Minunile Maicii Dom- 
nului, publicate de noi la pagina 220 sfârşitul scrierii, 
unde autorul imitând pe evanghelistul loan, care zisese 
că „dacă toate învăţăturile Mântuitorului sar fi scris, 
rar fi încăput în toată lumea“ tot astfel şi Minunile 
Maicii Domnului nu se pot număra, cum nu să pot nu- 
măra stelele cerului şi nisipul mării. 
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E GRUPA 1V 


PARAGRAFUL IV 


Cele 09 Minuni ale Maicii Domnului cu cele 115 minuni 
până la Maria de Tarascon 


In această grupă iniră manuscrisele, care conţin cu 
moscutele 69 Minuni ale Maicii Domnului, după ediţia 
venețiană, tipărită în anul 16041 și 1042. Câte odată însă 
ele cuprind întreg materialul din  Amartolon Sotiria 
(Mântuirea Păcătoşilor) împreună cu Minunile Maicii 
Domnului. Dai, uneori,—și aceasta este deosebirea,—la 
aceste 69 minuni, se adaogă sau le preced o grupă 
de 115 minuni, cuprinse în primele 14 capitole, menţio- 
nate de noi la pagina. . . Din capitolul 15: Minunile 
Maicii Domnului asupra celor ce se roagă Sfinţii Sale 
se găsește transcrisă, (grupa a 4-a), numai o singură 
minune: Maria din Tarascon. 

Spre a evita o repetire inutilă de material, vom arăta 
cauza acestei deosebiri şi ruperi de material ceva mai 
târziu, când vom vorbi, de pildă, despre autor, traducă- 
tor, sau locul unde apărură pentru prima oară în româ- 
nește. Acum ne vom mărgini doar a expune materialul 
din grupa a patra. 

XXXVI) Manuscrisul 289. Cel dintâi! dintre manus. 
ce am cercetat în biblioteca Academiei Române, men- 
ționat în catalogul acestei instituţii la pag. 655, este ma- 
nuscrisul 289, care avea aceste lămuriri: Din secolul al 
XVIII. Fost întâi al mânăstirii Căldăruşani. Scrisoare ci- 
rilică de mai mulţi. Pe dosul legăturii este acest titlu în- 
crustat cu litere aurite: Mântuirea Păcătoșilor. De obşte 
a mânăstirii Căldărușani. 

Pe faţa din dos a unei foi nepaginate dela început, a- 
ceastă însemnare: traducerea părţii a doua din cartea 
Amartolon Sotiria cuprinde şi Minunile Maicii Domnu» 
lui, care e partea Ill-a din Mântuirea Păcătoşilor. 
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Pe fila 228 această insemnare: 1814 Februarie 3. 
„Mâna cu care am scris va putrezi; iar cel care va viii 
să zică: „Dumnezeu să-l ierte“. In zilele Măriei Saie 
loan Gheorghe Caragea Voevod, când au murit mii de 


oameni de ciumă. Mitropolit fiind chir Nectarie al Un.. 


grovlahiei *) şi am scris când mă aflam la moşia Moara 
lDomneasca sud Prahova. Vasile Dan vistier. 

Pe fila 544 această notă: vândut-am această carte pă- 
rintelui popii Mihail Cămi, drept taleri de 5 bani 90 să-i 
pentru citanie şi de spăşanie. Orcine ar citi să zică: 
Dumnezeu să-l ierte. Leat 7244 (1756) Constantin Diacu. 

Materialul din cele 69 minuni ale Maicii Domnului, 
așa cum se anunțau a fi în manuscrisul 289, îmi erea cu- 
noscut sau îl credeam cunoscut. Un interes minim abia 
mă lega de el. Osteneala, ce duceam, faţă de acest ma- 
nuscris, erea că poate voi găsi după cum am şi găsit mai 
târziu, vreo indicație, vreo asemănare de scriere cu ma- 
nuscrisul meu, din care aveam o fotografie. Lipsa celor 
16 pagini, dela început, din manus. ce erea în posesiunea 
mea, îmi producea o mare nedumerire. Lucrul este as- 
plicabil, întrucât nu cunoșteam şi nici măcar bănuiam 
conţinutul acelor 16 pagini lipsă. Aceasta făcea să întă- 
resc persistența mea: de a răscoli şi a descifra notele 
după toate manuscrisele, ce întâlneam, cu speranța că 
poate, poate voi întâlni undeva vre-o notiţă în care să 
se vorbească, cel puţin de o colecțiune de minuni ale 
Maicii Domnului, deosebită de colecțiunea cunoscutelor 
69 minuni. b) Poate voi găsi, mi-am zis, vre-o asemănare 
de scriere cu manuscrisul nostru sau voi putea stabili 
identitatea hârtiei întrebuinată etc. ca apoi să pot trage 
concluziuni asupra vechimii şi autorului nostru. 

Preocupat de această idee, am început din nou să răs- 
colesc filele şi să recitesc notele. In această cercetare 


1) Mitropolitul Nectarie păsto ind între anii 1812—1819,se dove- 
deşte că logofătul Vasile Dan, care iscălia pe acest manuscris, trăin 
în acest interval. Se mai dovedeşte că Moara Domnească, azi in 
judeţul Ilfov, făcea atunci parte din judeţul Prahova. 
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mi-a fost airasă atenţia de o filă ruptă. Cum fila erea 
chiar la mijlocul cărţii şi nu la începutul sau sfârşitul ei 
unde mai uşor ereau expuse la rupere, cugetam cam ce 
anume cauză trebue căutată. In adevăr! o in- 
tervenţie criminală, din vremuri vechi, cerea evi- 
dentă. Sa încercat a se pierde urma adevăratu- 
lui proprietar. Cu fila ruptă sa nimicit ştiinţa 
Şi despre scriitorul rândurilor ce preceda. Patima 
de a poseda rarităţi literare, artistice sau ştiinţifice a 
impins pe mulţi oameni şi monahi chiar la fapte urâte şi 
necugetate. Cazul de faţă este destul de elocvent. Cu a- 
ceste gânduri tot răscolind manuscrisul am observat că: 
pe unele pagini se descriu un fel de minuni al căror cu- 
prins este cu mult mai concis decât în textul celor 69 mi- 
nuni. În adevăr, examinând mai de aproape, am obser- 
vat că între partea Il-a şi Ill-a a manuscrisului No. 289 
erea introdus, ca o pană, un caieţel, care cuprindea o 
serie de minuni cu totul deosebite de cele 69 dar pe care 
nu le găsiam nici în manuscrisul meu. Fream tocmai 
unde lipsea la noi. Scrierea continuă, urâtă şi îmbâcsită 
și la fel cu restul textului făcea foarte greu de deosebit 
această pană, acest adaus, în manuscris, introdusă între 
cele două părţi. 

Primul paragraf cu care începea acest nou material 
erea: „Minunile Prea Sfintei Născătoare de Dumnezeu 
întru Sibile, care au fost la păgâni prorocițe“. Materialul 
acesta erea cu desăvârșire surprinzător pentru mine, în- 
tru cât nu-l întâlnisem în nici o tipăritură, în nici un 
manuscris din cele ce cunoşteam, idr manuscrisul nostru 
erea lipsit de aceste bucăţi, fiind cuprinse tocmai în cele 
16 pagini pierdute, 

Materialul găsit în Ms. 289 conţinea 12 prorociri ale 
Sibilelor. Urmează apoi: Minunile Maicii Domnului, când 
a locuit în biserica lui Solomon (5 minuni). Minunile 
Maicii Domnului în vremea nașterii lui Hristos. (6 mi- 
nuni). Minunile Maicii Domnului, când s'a dus la Egipet. 
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(11 minuni). Când prescriam minunea a 5-a din acest ca- 
pitol am avut o dumnezeească bucurie. Jumătatea a doua 
din minunea a 3-a o aveam și în manuscrisul nostru. Bu- 
curia a fost nespusă întrucât găsise începutul manus- 


crisului pierdut. Pentru siguranță am continuat a exa- 
mina mai departe cele două manuscrise: al nostru și ms: 
289 .Am constatat dar că ele merg din mână în mână cu 
acelaş material, aceeaş estindere, acelaş număr de mi- 


nuni în 14 capitole. Din capitolul al 15-a numai o sin- 
gură minune: Maria din Tarascon, cu care manuscrisul 
acesta se întrerupe brusc începând descrierea celor 69 
minuni, având în frunte: Adormirea Precistei, care con- 
stitue minunea: l-a, cartea III, din ediţia tipărită la Ve- 
neția în 1041 şi 1042. 

O singură deosebire esenţială am aflat între materia- 
lul nostru și cel găsit în manuscriscul 289 şi anume: în 
minunea a 6-a din capitolul: Minunile Maicii Domnului. 
La vremea Adormirii ei. În textul nostru se zice: „când 
duceau apostolii trupul Precistei la mormânt şi cântau 
psalmul lui David: văishodea Istraia ot Egipeta adică: 
psalmul; ieșirea Israeliţilor din Egipet, în manuscrisul 
289 nu se mai întrebuințează forma slavonă, ci formula 

„ românească: „ieşirea Istraeliţilor din Egipet“. 

XXXVII) Manuscrisul 1631 Amartolon Sotiria cuprin- 
de cele trei părţi. A făcut parte din biblioteca episco- 
pului de Buzău Dionisie. Scris în anul 1726. Are partea 
a treia , adică cele 69 minuni precum şi adaosul de mi- 
nuni cuprinse în cele 15 capitole, împreună cu Maria de 
Tarascon până la fila 51, unde încep cele 69 minuni. La 
sfârşitul textului are această însemnare: „Ostenitor fiind 
la tot scrisul cărţii acesteia a Minunilor Prea Sfintei 

“ Născătoare de Dumnezeu, până la un loc sa scris de 
Terghie Logofăt Za divan; iar dela acel loc încoace sa 
scris de Mihai Logofeţelul Cernătescu ot Sud Mehedinti, 
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dela dumnealui Iordache Creţulescu Velichi dornic, când 
a fost cursul anilor 7234 (1726) 1). 

Are probabil vre-o 200 file. Este nenumerotat nici de 
de scriitor, nici de Academie. 

De notat: La minunea cea dela fântâna Trapsanului se 
face o enumerare de 18 isvoare făcătoare de minuni: Vi- 
denia minunată cum se îmblânzeşte Domnul la rugăciu- 
nea Maicii Domnului precum şi Hotărtrea sinodului al 
șaptelea ecumenic cu privire la Icoane. Cât despre cele- 
lalte minuni ele merg asemănându-se foarte mult cu 
manuscrisul 2355 scris în monastirea Bistriţa 1736 ceeace 
insemnează că atât exemplarul lui Iordache Creţulescu, 
cât şi cel scris de Ilarion din Bistriţa s'au servit după a- 
celaș original. 

XXXVIII) Manuscrisul No. 5092. Are 527 file cu foarte 
frumoase ilustraținni în culori, Relativ bine conservat, 

La tila 229 găsim această notă: „Cu darul lui Dumne- 
zeu stârșitul Minunilor Maicii Domnului“, 

La fila 250. Cuvânt despre Metodie episcopul. 

La fila 235: Povestire despre un anume Leon. 

La fila 257: verso Pecetea monastirii Snagovul. 

XXXIX) Manuscrisul 3091 conţine Minunile Maicii 
Domnului prescrise în secolul al XVIII-lea. 

XL) Manuscrisul 3472, Minunile Maicii Domnului scri- 
să de Ghenadie proin egumen la Cozia, leatul 7236. iar“ 


dela naşterea Mântuitorului 1728. 

XLI) Manuscrisul Sihleanu: Minunile Precistei. Din 
colecțiunea de cărţi donată de moștenitorii defunctului 
profesor Ștefan Sichleanu. Nu erea la 26 Martie 1926 
incă înregistrată cu un număr special la Academia Ro- 
mână. Manuscrisul are 206 file scrise frumos. Cele 69 mi- 
nuni ale Maicii Domnului, Urmează apoi: 


La fila 156 viața Sfântului mucenic Fvstaţie: 


1) Judecând după falu! scrierii socot, că Terghie- f.ogofătul a, 


scris până la partea treia, iar de aci până la sfârşit Mihai Log fe= 
țelul Cernătescu. 
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La fila 159 viaţa cuviosului părinielui nostru Alexie, 
omul lui Dumnezeu; 

La fila 196 viaţa sfântului Xenofont; 

La fila 155 această lămurire: „Sau scos din isvodul 
sfetagora '); 

La fila 206 găsim nata că: „această sfântă carte sa 
scris în anul 1787“. 

XLII) Manuscrisul 3191 Minunile Precistei. Scriere u- 
rîtă. Hârtia se aseamănă cu cea din mas. nostru. Are cele 
69 minuni care se termină la fila 177. Aparține secolului 
al 17-lea. De la fila 178 Istoria Sindipei Filosoful, care 
desleagă o mulţime de probleme filosofice. 

XLIII) Manuscrisul 2024 Minunile Maicii Domnului la 
care au precedat cele 115 minuni, cuprinse în cele 15 capi- 
tole cu Maria de 'Trascon mergând până la fila 40. Pe fila 
dela sfârşit adică fila 279 găsim această notă: „s'a scris 
această carte în zilele prea luminatului Domn lu Nicolae 
Alexandru Voevod Dumisale Tănase logofătul în anul 
dela zidirea lumii; şapte mii două sute treizeci şi şapte 
(1729) de Stan logofeţelul al Dumisale lordake Creţu- 
lescu vel Dvornic, carele cu cucernicie să roagă către 
toţi, cei ce vor citi și aflând vre-o greşeală să o îndrep- 
teze cu duhul blândeţii, ca să-i fie de ajutor întru scârbe 
Prea Sfânta Fecioară şi să zică toţi: „Dumnezeu să-i ierte 
păcatele acum şi în veci. Amin“. Și această carte este din 
cele găsite de d. lorga între cărţile monastirii Cernica. 

XLIV) Manuscrisul 1924 Minunile Maicii Domnului, 
fost şi aceasta proprietatea mănăstirei Cernica. Are 9 
file. Are şi acest manual grupa celor 115 minuni din 
textul nostru. adică până la Maria din Tarascon. Sibilele 


1) Isvodul Sfetagorii, după cum s'a arătat la alte manuscrise, are 
spre deosebire ce altele, „cântarea lui Leon Impăratul“. Manuscrisul 
Sihleanu nu are această frumoasă cântare. Neavând nici un motiv 
a pune la îndoială afirmarea din manuscris, cum că textul s'a pre- 
scris după un isvod din sfântul Munte, trebue să admitem că la 
Părinţii din sfântul Munte circula şi un al doilea isvod fără „cân- 
tarea, lui Leon Impăratul“. 
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şi cele dintâi minuni s'au pierdut. Textul actual începe 
cu grupa de minuni: când a lăcuit Precista în Biserica 
lu: Solomon. Pe fila dela începutul cărții are această 
notă: „Din cărțile obştei mânăstirii Cernica, să nu o în- 
streineze nimeni 1841. Calinic Archimandritul Obştei“, 

XLV) Manuscrisul 2251 Minunile Maicii Domnului în 
lolio. Scriere cam îmbâcsită: Secolul al XVIII-lea. Ma- 
nuscrisul începe cu Sibilele în număr de 12. lraducerea 
și mai ales, alegerea cuvintelor nume proprii lasă de do- 
rit. Astfel la Minunea XII vorbind de împăratul Octa- 
vian, nu-i zice măcar Octavie, ci îl numeşte Octaverian. 
Indată după Sibile incep minunile cum sunt în textul 
nostru. Merg până la Maria de Tarascon şi se opresc pe 
tila 17. De aci (fila 18) incep cele 69 minuni până la 
fila 102, Minunea a 69 este lipsă fiind pierdută. 

XLVI) Manuscrisul 2355 Minunile Prea sfintei Născă- 
toare de Dumnezeu, precedate de cele 115 minuni, cu- 
prinse în 15 capitole dela început. 

Pe hârtia liberă înainte de începerea textului se vede 
această nolă: „Această sfântă carte cu minunile Precistei 
s'a înoit cu legătura din cheltuiala sfintei sale ieromonah 
Pantelimon spre a lui eternă pomenire“. 

1805 Mai 9 

Pe fila 6-a, care este prima pagină a textului minuni- 
lor, să vede această insemnare: 

A mănăstirii Bistriţii. Pe locul liber între cuvintele a 
mânăstirii şi Bistriţii să vede imprimată efigia unei pe- 
ceți sau chiar a unui inel, de formă octogenală, mărimea 
de un centimetru pătrat. In cele 4 colţuri are 4 litere: 
[. ]. a. r. adică Ilarion. In mijlocul peceții se vede sicriul 
Maicii Domnului reprezentând hramul monastirii Bis- 
trița, care serbează Adormirea Maicii Domnului, 

La fila 17 întâlnim o formă de limbă foarte im portan- 
1ă pentru cercetător. La capitolul: Adormirea Mai, ii 
Domnului Minunea 6-a, când duceau apostolii trupul 
Precistei la mormânt se întrebuințează forma slavonă 
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întoemai ca la noi căci se zice: şi cântau psalmul văis- 
hodia Israia ot Esipeta (adică întru ieşirea lui Israil din 
“gipet) etc. ete. Din zecile de manuscrise, ce am întâlint, 
uvând Sabilele şi grupa celor 115 minuni, întocmai ca la 
noi, manuscrisul acesta 2355 este singurul, care ca şi al 
nostru întrebuințează forma slavonă. Motivul îl voi a- 
răta mai târziu. 

Scriitorul acestui manuscris este monahul ]larion din 
monastirea Bistriţa, căci pe fila 176 verso iată ce găsim 
scris: „Și am scris această carie cu Minunile Prea sfintei 
Născătoare de Dumnezeu eu robul lui Dumnezeu Ilarion 
ieromonah, în sfânta monastire Bisiriţa, la feat 7244 A- 
prilie 15, adică în anul 1756. 

Manuscrisul 2355 este o lucrare originală, cu totul deo- 
sebită atât de cele 3 manuscrise din categoria treia cât și 
de cele din categoria | şi Il-a. Mai mult, să deosibește 
chiar de manuscrisele din categoria Ill-a. 

Scriitorul şi probabil el însuşi autorul acestei  alcă- 
tuiri: ieromonahul Ilarion din monastirea Bistriţa, din 
Oltenia şi-a pus in gând să lucreze o carte religioasă de 
citire în care ținând seamă de sfânta Scriptură şi sfânta 
tradiţie să facă un manual mai plăcut şi mai complect 
decât orice altă lucrare religioasă a timpului său. 

In adevăr, dupăce expune cele 115 minuni de care am 
vorbit, trece la materialul cunoscuielor cele 69 minuni, 
dar lăsă la oparie capitolul cu Adormirea Maicii Dom- 
nului, considerând”o ca o repetire inutilă. Acest capitol 
cuprins în tratatul de faţă, este cuprins sub oarecare 
formă în capitolul anterior la capitolul VII, unde s'a vor- 
bit de minunile Maicii Domnului la vremea adormirei. 
Monachul Ilarion începe partea treia din Mântuirea Pă- 
cătoşilor cu capitolul 2: „pentru ceeace a hrănit pruncul 
fiind moartă”, 

Adesea dă informaţii mai complecte decât în alte părţi 
precum este la capitolul 16 despre cocoana Aglăiţa Pos- 
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lanska (ascultătoare); la capitolul 24 de lepădarea lui 
('arolus; iar la capitolul 26 despre cocoana Maria. 

După terminarea celor 69 minuni, ieromonahul Ilarion 
adaugă la capitolul 160: istorii pentru cele multe fapte 
şi minuni ale Domnului și Mântuitorului nostru lisus 
Hristos. La capitolul 1608: Despre chipul Prea Sfintei 
Născătoare de Dumnezeu; capitolul 170, despre loan 
Zlataust şi psalmul lui David 70, capitolul: 171; despre 
Venirea Magilor, capitolul 102 de Botezul lui loan Pre- 
di?tici (Botezătorul) capitolul 504, Impărăjia lui Tiberie 
impărat pagina 504, despre Pilat pagina 104, despre 
Neamul lui Iosif, pagina 175; Cum a deslegat sfântul lon 
visul lui Filip pagina 176, Despre viaţa lui Preditici pa- 
gina 176, Botezul Domnului lisus Hristos pag. 176, Pen- 
tru. botezul Domnului nostru lisus Fristos pag. 176. 
De facerea minunilor lui Hristos pag. 177. Pentru châpul 
lui Hristos 178. Pentru tăierea sfântului loan pag. 180, 
Istoria lui Iosif 180. Pentru numărul talanţilor pag. 185. 
Pentru răstignirea lui Hristos pag. 189. Pentru zaveasca 
smerenie pag. 190. Cum a stat Domnul Hristos pag. 191. 
Feniru scuiarea din mormânturi pag. 195, Pecetele lui 
Iiztates pag. 195, Pentru învierea lui Hristos pag. 200, 
Pentru căulaurea lui Hristos după înviere. Pentru scri- 
soareca lu. Pilat către Tiberie împărat (pagina ștearsă). 
Despre moartea Ani şi Caiafi, (pagina ştearsă). Pentru 
înaltar ca lomnului nostru lisus Hristos pag. 210, De 
Pogorârea Duhului sfânt pag. 210. Pentru niște helini ce 
huleau pag. 212, Pentru un filosof ce hulea pas 220, 
ere, ele. 

Jaiă câteva pagini din lucrarea lui Ilarion din Bistriţa, 
La fila 175 găsim acest paragr. în ms. 2355. Pentru chipul 
Prea sfintei Născătoare de Dumnezeu „când a fost Prea 
curata Maria prune de 3 ani o au dus părinţii ei la Bi- 
serica Sionului, ce se zice casa lui Dumnezeu, şi o au 
închinat lui Dumnezeu precum o adeverise părinţii și o 
numise proorocii, iar când s'au plinit 14 ani de vârsta 
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sfinţiei sale s'au săvârşit şi părinţii ei. Deci Preacurata 
n'a mai eşit din sfânta biserică precum făceau alte fe- 
cioare, că după ce eşia norodul din biserică ele eşiau de se 
duceau pe la părinţii lor. lar Preacurata totdeauna se 
afla în sfânta biserică, în locul ce avea obiceiu a şedea 
fecioarele. Numai când avea vre-o treabă mergea la vara 
<a la Flisabeta, la muma sfântului: loan, că erea aproa- 
pe de biserică. lar de când învățase Născătoarea de 
Dumnezeu,—încă până fusese părinţii ei vii,—totdeauna 
citea sfintele cărţi. Şi citind odată la proorocia lui Isaia 
a citit unde zice: lată o fecioară în pântece va lua şi va 
naşte fiu şi vor chema numele lui Emanoil şi a zis în 
inima ei: „o de m'aş învrednici să fiu slujnică la acea 
fecioară“. Aceasta cugetând ea a venit glas de sus zi- 
când: Tu vei naşte pre fiul lui Dumnezeu, şi acel cu- 
vânt nu l-a spus Născătoarea de Dumnezeu nimănur 
până la răstignirea lui Hristos. 

Şi a locuit sfinţia sa în oltar 12 ani încheiaţi. Până 
u naşte pe Hristos a trecut un an. Trăit-au şi cu fiul său 
ca Hristos, ireizeci şi doi de ani. Vieţui şi după răstigni- 
vea lui Hristos ani 11, iar când a adormit sfinţia Sa a 
[lost de vârsta de 59 ani, şi după ce s'a plinit atâţia ani 
în toată viaţa sfinţiei sale, a venit arhanghelul Gavriil 
cu stâlpare de finic de a vestit mutarea Sfinţiei Sale şi 
după ce a (8) adormit o a (8) îngropat sfinții Apostoli în 
satul Gethsimani, dar a treia zi s'a (8) sculat precum a- 
deverea sfântul apostol Toma, precum mai chipeș arată 
istoria la AdormireaSfinţiei Sale. 

Și a fost Sfinţia Sa la statul trupului mijlocie, nici 
prea mare, nici iarăşi mică şi la sfânta faţă a (8) fost în 
chipul grâului albă şi rumenă, ca grâul, cam galbenă şi 
ochi mijlocii, nici negri nici mierii, numai mari și fru- 
moşi și vederea cu dar dumnezeese; sprâncenele mari şi 
nasul în a vreme (?) şi cum iaste mai iscusit foarte fru- 
moasă şi cu cuvinte din darul Duhului Sfânt cât să sfia 
omul a căuta la faţa Sfinţiei Sale, la mâini iscusite, de- 
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geiele lungi, foarie milostivă, şi a purtat vestminte tot 
nebăgate în văpsele numai precum vrea fi din firea lor, 
or negru or alb, or în ce chip vrea fi numai să nu aibă 
vopsele. Aceasta scriem prea puţin numai ca să poaiă 
şti fieşte carele creştin vârsta şi chipul cel sfânt al Prea 
Sfintei Născătoarei de Dumnezeu, precum am aflat şi 
noi din sfintele scripturi şi dela dascălii sfintei biserici 
așa am scris. Al cărei dar şi milă să fie cu toţi creştinii, 
câţi cred în numele Sfinţiei Sale. Amin. 

lară după învierea lui lisus, scrisă Pilat către Tiberie 
țezarul, cum fu restignit lisus, care de jidovi se chiamă 
Hristos şi a înviat a treia zi şi ucenicii lui fac minuni 
mari cu numele lui, Dar (C) tezarul auzind s'a minunat 
şi adevărând că Irod Antipa a fost sfetnic la moartea lui 
lisus şi pre loan Botezătorul la tăiat, căci fu înfruntat 
de preacurvia lui cea fără de lege, a trimis şi au adus 
pre Irod la Roma dimpreună cu Irodiada şi luându-le 
toată avuțţia lor, pre dânşii i-au trimis la Hispania în ur- 
sie, şi acolo rău viaţa lor şi-au săvârșit, dar pre fata care 


a jucat o a înghițit pâmântul de vie. - 


Pentru moartea Anei și Caiafei 


Către acest Tiberie împarat mergând Maria Magda- 
lena s'a dus la Roma jăluindu-se asupra celora ce s'au 
sculat spre Hristos, adică de Ana şi de Caiafa şi de Pilat 
şi de archierei pe care rău i-au muncit Tiberie după 
acea. Pre Ana l'a omorat cu grele munci, dar pe Caiafa 
la închis într'o temniţă în pustie, iar mai urmă a fost 
săgetat cu săgeată deTiberie prin grumazi: că tâmplân- 
du-se a umbla ţezarul la vânat printi'acea pustie, pre u- 
proape pe acea temniţă, unde era Caiafa închis, s'a aratat 
lui un cerb într'acel loc, iar Caiafa auzind a. scos capul 
pre fereastră vrând să strige cu glas de rugăciune către 
Impăratul iar el a tras cu săgeata în cerbul ce i se ara- 
tase dar a lovit pe Caiafa prin grumazi. Şi așa rău s'a 
sfârşit viața sa. iar Pilat Teghemonul de multă nevoe 
fiind supărat, s'a înjunghiat însuşi cu mâinile sale. 


CAPITOLUL VII 


DESPRE SIBILE 


Din examinarea publicaţiunii noastre: Minunile Mai- 
cii Domnului şi din examinarea manuscriselor 3231, 
56092, 2355 şi celelalte arătate la grupa manuscriselor din 
categoria 5 şi 4, să vede că de mai bine de 2 secole şi ju- 
mătate s'a resfirat în literatura noastră religioasă o serie 
de povestiri intitulate: Minunile Maicii Domnului, care 
deosebindu-se de cele 69, încep șirul povestirilor cu pro- 
rocirile făcute de Sibile. 

Este drept că aceste prorociri sibilice nu le găsim în 
forma aceasta cum le găsim în manuscrise decât spre 
sfârşitul secolului al XVII-lea, dar cunoştinţa despre în- 
văţăturile lor străbătuse de mult în ştocul de credinţe al 
creștinilor atât din Muntenia cât şi din Moldova. 

Efectele acestor prorociri sibilice le resimţim atât n 
literatura scrisă și nescrisă, dar şi în ermină. Deci, sun- 
tem ţinuţi a ne rosti, măcar cât de palid şi asupra aces- 
tei chestiuni: Sibilele. 

Sibilele după ideea celor vechi, ereau niște femei, sau 


mai drept zis, nişte fecioare, care prin putere divină a- 


rătau viitorul. Important de reținut în această chestie, 
este că şi cei vechi uneau puterea de profeție cu starea 
de curăţenie a fecioarelor. 


Pot 
e 


Care a fost numărul sibilelor nu se poate preciza. Se 


pare însă că numărul lor a fost enorm, întrucât fiecare 
popor din vechime persista în ideea că neamul lor, sau 
oraşul lor au fost onorat de oarecare sibilă profeteasă. 
Nu este dar nici o îndoială că aceste sibile au existat la 
caldeeni, la perși, la frigieni, la greci: cu mult renumita 
sibilă Delfi, sau la Traci cu cele din Tesalia şi Macedo- 
nia şi la italieni cu sibilele Numeea, Cumeea, Tibru- 
ilica etc. 
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Locul unde apar peniru prima dată povestirile despre 
sibile, pare a fi în Asia şi în deosebi Asia Mică. Iliada 
lui Omer, formată din culegerea a o mulţime de cân- 
tece şi episoade poetice păstrate în tradiţiile populare 
din multe localităţi, adevereşie că numeroase oraşe şi 
insule aveau pretenţiunea să aibă sibila lor. Astfel să de- 
semna, lritrea. Rodos, Samos etc. 

Aceste idei despre sibile trecură repede în Italia, unde 
întâlnim sibilele: Numeea, Cumeea, după cum, prin o în- 
tinsă cale literară, găsim că o sibilă vizitează în lerusa- 
lim pe înțeleptul împărat Solomon. Aceasta erea  înţe- 
leapta regină Sivila din Seva. 

Scriitorii vechi, ca Varon și Lactanţiu, ne arată că pe 
vremea lor să considera ca cele mai însemnate sibile: 
Persica, Libica, Delfica, Himerica, Heritreea. Cumea, 
Helespondica. Frigia, Tibrutica etc. 

In manuscrisul nostru numele şi ordinea cum sunt po- 
menite sibilele este aproape acelaş precum le găsim la 
l.actanţiu și tot evul mediu nu a căutat să schimbe a- 
ccastă ordine. Nu toată omenirea însă avu pentru sibile 
acelaş fel de considerațiune. Pe când la popoarele din 
Orient sibilismul rămase pe terenul religios, cu scăderi 
sau exagerări, la romani sibilismul să transformă încetul 
cu încetul. într'o mașină politică şi de guvernământ. Sis- 
temul şi geniul poporului roman: să adapteze totul ideii 
de siat, reuşi şi în această direcţie. Pe când în Orient 
profeţiile sibilice le găsim la popor răspândite în po- 
vestiri şi cântece: la romani sunt strânse în cărți numite: 
cărți sibilice, țărmurite prin legi. 

Tradiţia romană ne povesteşte despre cărţile sibiline, 
această sugestivă şiiință. Intro zi să prezentă regelui 
Targuiniu Superbul o sibilă, care-i oferi spre vânzare 9 
cărți. In aceste cărţi, zicea sibila, se găsesc întocmite des- 
tinele Statului. Suma de 300 filipi de aur pretinsă. de si- 
bilă, drept prețul cărţilor, a fost considerată de Tarquiniu 
prea mare şi deci refuză cumpărarea. Sibila în mod os- 
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tentativ arse atunci 3 din cele 9 cărți. Revenind mai iăr- 
ziu cu cele 6 cărţi, ce-i mai rămăseseră, ceru regelui ace- 
laş preţ de 500 filipi aur. Regele iar refuză şi sibila arse 
şi alte 5 din cele 6 cărţi, ce mai avea. În fine, regele Tar- 
quiniu desperat numără cei 500 filipi şi cumpără cele 5 
căţi sibiline, rămase, pe preţul cerut ca pentru toate cele 
9 cărţi. Aceste 5 cărţi au format cărţile sibiline; au fost 
așezate cu mare pompă în Capitoliu şi încredințate în: 
paza unor streji puternice, — streji ce se compunea 
până la 40 inși. In timp de foamete, de înecuri, de 
război, de primejdii şi alte împrejurări delicate, Senatul 
ordona Decemvirilor să consulte cărţile Sibiline al căroe 
răspuns îl și urma. 

Cu 185 ani înaintea naşterii Mântuitorului nostru 
lisus Hristos, din cauza unui foc, arzând Capitoliul, au 
ars şi cărţile sibiline. Atunci Senatul roman a trimis de- 
legațiuni prin centrele cunoscute cu tradiţiuni sibilice 
precum la Eritreea în Asia Mică, Eubeea în Africa sau la 
Cume în Italia, apoi în Sicilia etc. ca să adune oracolele 
ce să, mai puteau păstra. Delegații au adus un mare nu- 
măr de povestiri şi versuri din care însă Senatul a ales 
un grup numai de 1000 versuri formând din acestea o 
nouă comoară sibilină. Dar nici această comoară n'a du- 
rat, căci un nou foc o nimici în timpul lui Nerone, după 
cum descrie Tacit capitolul Il cartea |. Delegații Sena- 
tului cerceitară şi adunară profeţii sibilice din lo- 
calitățile amintite, dar pentrucă se strecuraseră multe 
erori şi pentrucă nu se respectase regula stabilită de Au- 
gust: de a nu se trece în rândul scrierilor sibilice decât 
cele aprobate prin decret de Pontifex Maximus, au fost 
din nou revizuite din ordinul Senatului. La începutul 
secolului al V-lea al erii creştine, împăratul Honoriu 
(595—408) dete ordin ca toate cărțile sibiline să se dis- 
ivugă or pe unde sar găsi. Acest fapt a fost o lovitură 
cImveroasă pentru întreaga literatură sibilină. dar nu 
mortala. Multe din aceste profeții sibiline au rămas ici 
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colo sub diferite aspecte. Sub influenţa creştinismului, 
păstrând fondul, multe sau prefăcut ca formă. Trecând 
din primele timpuri în patrimoniul patristicei creştine 
și multe din ele servind ca razim de apărare al doctri- 
nei mesianice. Cu modul acesta au ajuns unele până în 
zilele noastre. Unele din ele au continuat a se menţine 
până în timpurile de acum, atât în literaiura patriotică 
cât și în credinţele şi tradiţiile populare. Astfel cuvintele 
din prorocia sibilii Libica, publicate în manuscrisul nos- 
tru pag. 5 zice: „iată va veni ziua acea luminoasă în 
care vreme l)omnul cel de veci şi după trup va viețui. O 
jupânească pre dânsul va avea, hrănitu-l va pre dânsul 
cu ţâţele sale că așa este taina dumnezeirii'!. Aceste cu- 
vinte ale prorociţii să găsesc din cuvânt în cuvânt în A- 
pologia lui Teofil al Antiohiei *). 

Să înţelege că în căţrile sibiline pe lângă prorociile cu 
privire la Mântuitorul Hristos şi Maica Domnului mai 
conţin şi unele esplicaţiuni, lămuriri sau complectări de 
îgvățături din sfânta Scriptură, din Noul Testament şi 
mai ales din Vechiul Testament prin care, inconştient, 
nu de puţine ori s'au strecurat şi idei ebionitice iudai- 
zante. Creştinătatea a primit cu multă simpatie astfel 
de lucrări sibiline. Scriitori creştini de multă autoritate 
precum erau: Justin Martirul, Leofil de Antiohia, Cle- 
menite Alexandrinul, Atenagora şi alţii, cari asemenea 
unor albine adunând mierea ştiau a se feri de otrăvuri, 
au folosit cu multă străuinţă şi folos cărţile sibilelor în 
in serviciile lor apologetice. 

Creştinătatea dar, în fața unor profeții de esenţă creş- 
tină. ce ne soseau prin oracole păgâne, nu a ezitat să dea 
toată atențiunea. toleranța şi chiar afecțiunea ei unor 
serieri sibiline. Ştiinţele păstrate în sfânta Scriptură în- 
lesneau, justificau chiar o deplină toleranţă scrierilor si- 
bilice. Mântuitorul a zis: „Dumnezeu poate face şi din 
pietrile acestea pe fii lui Abraam 2); iar mai de demult 


1) Sibyllae capitolul XIII pag. 457. 
2) Sfântul Evanghelist Matei capitolul III v 9. 
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lDumnezeu și-a arătat voinţa sa prin magul Valaam, de 
ce dar FI ar fi refuzat a-şi descoperi tainele sale prin 
gura unor fecioare curate, numite sibile. 

După concepţia poporului păgân Sibilele ereau niște 
fecioare care serveau sau sreviseră templului, având o 
viaţă cu desăvârşire curată. Trebuiau deci să fie onorate 
și respectate. 

Multe. fapte nelegiuite s'au iertat de popor tiranului 
împărat Neron, dar când acesta, în stare de ebrietate, a 
cutezat să pângărească cele sfinte, siluind pe  vestala 
Rubria poporul roman murmură. Nu numai creştinii, 
cari credeau pe Nerone anticrist întrupat, dar şi păgânii 
mai cuminţi începură a întrezări <fârşitul tiranului ne- 
socotit *). Sibilele ereau deci un element de mare respect 
și între păgâni. 

Mai nainte de era creştină, pe timpul lui Antioeh 
III-lea, Sirianul 224—187, şcoalele iudaice din Antiohia, 
in lupta ei de a impune monoteismul, a întrebuințat cu 
folos cărţile sibiline, încât la ivirea creştinismului dru- 
mul pentru primirea cărţilor sibiline erea nivelat, pre- 
pătit şi bine bătut. ] 

Cu drept cuvânt a făcut Inalt Prea Sânţitul Patriarl 
Miron în lucrarea sa: Iconografia, tipărită la Sibiu în 
anul 1905 aceste aprecieri despre sibile: „Aceste proro- 
ciţe păgâne au prevestit naşterea, viaţa, moartea şi în- 
vierea lui Hristos. Judecând din cuprinsul versurilor 
autentice sau apocrife, câte au rămas dela aceste per- 
soane reale sau imaginare, s'a făcut constatarea că Ș 
părți din 4 ale lumii vechi au fost prevestite prin cărțile 
sibilice despre divinitatea Mântuitorului, despre timput 
venirei lui în lume, despre naşterea, viața, patimile şt 
învierea sa. Ca urmare la numeroase biserici sibilele se 
păsesc zugrăvile pe păreţi de marmură, metal, lemn, sti 
clă, pergament etc. Astfel găsim sibile zugrăvite în bise: 
ricile dela Aaux. Saint Quien, în catedrala din Amiens, 


]) Suetoniu cap. XXVII. 
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unde sau aflat, în dosul unor sculpturi, opt sibile zu- 
grăvite în fresco; iar în biserica dela Brou, unde este 
zugrăvită Inălţarea Domnului, sibilele formează o parte 
din suita Mântuitorului alături de îngeri şi cetele cereşti. 

Cele mai frumoase ilustraţiuni ale acelor 12 sibile le 
găsim în cartea de rugăciuni alcătuită de fica lui Ludo- 
vic al XI-lea regele Franţei. Cele 12 sibile din caietul 
Domniței Franţei ereau: Persica, Libica, Eritreica, sibila 
Yela ('ume, dela Samos, sibila Evropeea, sibila Himerica, 
Tibrutica, Delfica, Helespontica !) ete. Ca insigne ele a- 
veau: 

1. Sibila Persica ţine în mână un felinar. Ea preves- 
ieste venirea lui Mesia şi calcă în picioare şarpele, care 
a sedus pe Eva. 

2. Sibila Libica ţine în mână o faclă aprinsă, preves- 
tind venirea lui Hristos. 

5. Sibila Eritreica ţine în mână un trandafir alb în- 
florit arătând buna vestire. 

4. Lângă Sibila dela Cume să vede o iesle. Prin aceasta 
se prevestea nașterea Mântuitorului Hristos într'o iesle. 

5. Sibila din Samos să vede zugrăvită lângă un leagăn. 

6. Sibila Himerica ţine în mână un corn ca şi când ar 
bea din el un copil. 

7. Sibila Evropeea ţine în mână o sabie. Prezice omorul 
copiilor şi fuga în Egipet. | 

8. Sibila Tibrutica are în mână o mănuşe, prorocind 
palmele ce s'au aplicat Mântuitorului la moarte. 

9. Sibila Delfica ţine o cunună de spini. 

10. Sibila Helespontica ţine în mână o cruce, preves- 
tind răstignirea. 


11. Sibila Frigia ţine în mână o cruce de care e atârnat 
an steguleț roşu. 


12. Sibila Agripia pomeneşte sbuciumul lui Hristos că 
line în mână un biciu. 


1) Dr. Miron Cristea Iconografia pag. 193, 
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Sibilele în amintitele ilustraţii au costume pompoase 
presărate cu pietre scumpe, cu dantele de aur și argint 
şi mărgăritare *). 

Cele mai de seamă picturi cu sibilele sunt însă ale lui 
Della Porto în biserica Lovriştea din Italia, ale lui Ra- 
fael din Sania Maria dela Face în Roma, ale lui Van 
Daic, şi mai ales ale lui Michel Angelo în capela Sixtină 
şi în catedrala din Amiens 2). 

Din pictura bisericească admiraţiunea către sibile a 
recut în arta dramatică. În orașul Sevila să fac şi azi în 
Vinerea cea mare procesiuni religioase în care 12 fecioa- 
re +cprezintă pe cele 12 sibile având fiecare fecioară in- 
signiile caracteristice fiecărei sibile. 

Adăogăm că în tot Occidentul este azi foarte răspân- 
dit sistemul procesiunilor religioase, unde sibilele au ur 
rol importante. În Orient, unde procesiunile religioase 
sunt foarte puţin introduse, nu s'a ajuns să se acorde 
vreun rol Sibilelor, ci totul sa mărginit la pictură. Lângă 
persoanele sfinte ale bisericii noastre s'a obişnuit a se zu- 
grăvi sibile și adeseori şi unii înţelepţi ai antichităţii pre- 
cum: Solon Atenianul, Plutarh, Platon, Aristotel, Tuci- 
dide, Sofocle, precum se vede aceasta pe zidurile biseri- 
cii Moldoviţa. Mirăuţilor, Suceviţa din Bucovina și pe 
zidurile mânăstirii Ivirion din Sfântul Munte 5). 

Românii din toate ţinuturile trebue să fi ajuns la cu- 
noştința prorociilor sibiline foarte de timpuriu. Picturile 
din mânăstirile mai sus pomenite ezecutate mai nainte 
de anul 1600. ne dovedesc că românii nu ereau streini de 
frământările intelectuale ale apusului; că ei cunoşteau 
textele sibiline şi permiteau pe lângă sfinţi primirea în 
pictură şi a sibilelor şi a marilor personalități ai antichi- 
tăţii pe care Dumnezeu îi alesese la vremea lor a fi re- 
prezentanţii voinței lui Dumnezeu pe pământ. înainte 


1) Idem Dr. Miron Cristea Iconografia pag. 123. 
2) Revista Ion Creangă din anul 1916 pag. 133, 
3) Dr. Miron Cristea locul citat. 
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chiar de darea legii sale scrisă. La aceasta trebue să fi 
făcut aluzie apostolul Paul, când a spus în epistola sa 
către Romani „păgânii, cei ce nu au lege, din fire fac 
cele ale legii, ei înşişi fiind loruși lege"). 

Mărturii despre această infuzie creştină occidentală 
la noi, cu privire la sibile şi înţelepţi, le mai găsim în a- 
fară de vechile picturi amintite şi în următoarele: 

1. Hronograful, manuscris No. 469 Palia, pe care îl po- 
sedă Academia Română. In el se vorbeşte la capitolul 22 
despre prea înţeleapta sibilă, care ţine un prea frumos 
discurs, când vizitează pe Solomon. Din aceaşi legendă, 
cuprinsă în Palia Sibila erea fata lui David, regele 
ludei *). 

2. Hronograful din Cohalm asupra căruia domnişoara 
Simionescu face o luminoasă dare de seamă în Revista 
Niculcea lasy din anul 1925. Domnişoara Simionescu 
tratează această chestie mai larg în teza sa de Doctorat, 
pe care a publicat-o tot în 1925. Acest Hronograf încă 
vorbește de prea înţeleapta Sibilă. Şi cum hronografele 
sunt produsul secolului al XVI-lea, rezultă că poporul 
nostru ajunse la cunoștință despre sibile din timpuri 
foarte depărtate. . 

Sunt cele maimulte probabilităţi că această cunoştinţă 
despre sibile ne-a venit mai ales prin influență latină 
din Ardeal și mai ales din Polonia, unde serii întregi de 
tineri şi-au făcut educaţiunea şi au primit cultura. Fap- 
tul că Tradiţiunea și Hronografele noastre ne vorbesc de 
câte o sibilă, în raporturi aşa de apropiate cu David şi 
cu Solomon. deci în presupusă legătură cu Sânta Serip- 
tură, au contribuit la formarea unui spirit de toleranţă 
și simpatie religioasă pentru productul sibilelor. 


1) Apostolul Paul Epistola către Romani cap. II versetul 14. 

2) Haşdeu . Cuvinte din Bătrâni vol. |, Gaster Literatura Popu- 
pulară pag. 337 şi următoarele. 

„Academia Română posedă sub No. 469 un Hornograf manus- 
cris din sec. al XVil-lea cu cele mai multe titluri în slovoneşte, 
dar peste tot textul este scris româneşte. Intre altele la capitolul 
29 găsim: «Cuvânt le prea înteleuptă Sevilă», la fila 427. 


80 


In anul 1544 apare în Polonia Cronica lui Neukler şi 
alţii; conținând date preţioase despre Sibile. Poporul 


nostru totdeauna setos de cultură, nu a rămas străin de 


acest product literar. O cronică Neukler se găseşte în- 
tr'un exemplar şi în posesia Academiei Române. Din 
istoricul acestei cărţi putem spune că după ce a trecut 
prin mai multe mâini, ajunse în anul 16605—1686 în mâi- 
nile Mitropolitului Dosoftei al Moldovei. Marele mitro- 
polit face în această carte o mulţime de însemnări auto- 
grale ). Nu puţin ne impresionează când constatăm că 
din loc în loc, autorul frumoaselor versuri: „La apa 
Vavilonului; jelind de țara Domnului, acolo şezum şi 
plânsem, la voroava ce ne strânsem“ și-a concentrat gân- 
divea asupra paragrafului din cronică, care vorbeşte des- 
pre sibile. De mai multe ori mitropolitul Dosoftei subli- 
niează cuvântul sibilă, pe unde-l întâlneşte, scrie el în- 
suşi pe marginile cărţii, cuvântul sibila sau sibile şi 
altele. 

lată cum să exprimă menţionata cronică la folio 115 şi 
pe marginea căreia găsim numeroasele note ale miiro- 
politului Dositei cu privire la sibila, sibile şi alte chestii 
în atingere cu biserica creștină. Incipiam: 

„Sibilae aes faemnae vates a  veteribus nuncupatae 
caeteri sibyllas numero dece suisse memorat: pirma: 
Persica dicta, ewmus menţionem fecit Nicanor, quis res gae- 
sias Alexandri scripsit. Secunda: Libica cuius meminii 
Euripides. Terția: Delfica de qua Chrysippus. Quarta: 
Cumaea în ltalia quam Neius în Libris bellum punici 
notat. Quinta: Eritreea qua Apolodorus afirmat sua 
suisse cuium camque gray illium petetibus xaticinata 
peritura esse Troiam. Sexta: Samia de qua Eratosthe- 
nes. Septima: Cumana, alios Amalthea, que alv Demo- 


1) D-l profesor lon Biann, neobositul secretar al Academiei lo- 
mâne, a făcut o importantă dare de seamă asupra menţionate: 
Cronice sub titlul de: Insemnări autografe scrise într'o carte ve- 
che de Dosofte Mitropolitul Moldovei (1653-1686). Lucrarea D-lui 
Bianu sa publicat îu anul 1916. 
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pllien nominat, eamque novue libros attulesse ad rege 
larquiniu Priseum ferunt. Octua: H elespontica in agro 
] roiano nate temporibus Cyri. Nona: Frigia quae  va- 
ticinata sit Ancyrae. Decima: Tibrutina nomine Albu- 
mea quae Tiben Coltur. Horu omnium sibilarum Cor- 
mina feruntur, omnes autem unum Deum praedicant“. 

De asemenea, mitropolitul Dosofiei la folio 482, unde 
se descrie viaţa sfântului Vasile cel Mare, a pus nota ur- 
mătoare: „aci se pomenește de pâinea de orz, ce mânca 
sfântul Vasile cel Mare“ 

Tot în viaţa sfântului Vasile să pomeneşte despre im- 
păratul lulian Apostatul, care în războiul cu Perşii a 
tost ucis de o săgeată nevăzută. Creștinii din cele dintâi 
timpuri crezură că sfântul Mercurie a ucis pe  lulian. 
Mitropolitul Dosoftei serie pe marginea filii, unde se des- 
crie această scenă, cuvintele: „sfântul Mercurie a ucis pe 
iulian“. 

Invăţatul Mitropoli Dosoftei a fost aşa de mult impre- 
sionat de revelaţiunile sibilice încât compune un studiu 
de 7 pagini despre Sibile seris în limbele: română, lati- 
nă, gracă, slavonă, cu o perfectă cunoaştere a termenilor 
din fiecare limbă. Această carte se găseşte în biblioteca 
Bisericei SE. Sotii din Chiev e 

Nu mai încape dar nici o îndoială că românii din te- 
ritoriul vechii Dacii făcură de timpuriu cunoştinţă cu 
tradițiile şi literatura despre profeţiile sibilice. Dacă în- 
iâmplarea ne-a dat la îndemână numai cartea mitropo- 
litului Dosoftei nu este esclus ca atât în ţara munteneas- 
că cât şi în Moldova să fi circulat și alte exemplare pe 
lângă pomenita cronică de Neukler, care ajunsese mai 
târziu în mâna învățatului Stolnie Constantin Canta- 
cuzino din ţara muntenească, dăruită de însuşi Dosoftei. 
Ca probă că idea despre Sibile erea foarte răspândită şi 
in Muntenia este faptul că: monastirea mitropolitului 


1) G. Pascu : Istoria Literaturii sec. al XVII pag. 129, 


82 


Antim numită biserica cu sfinți din Bucureşti calea Mo- 


şilor, păstrează pe zidurile ei exterioare zugrăvite sibile - 


ş câţiva mari înţelepţi ai antichităţii ca: Platon, Tuci- 
dide şi alţii. Mitropolitul Antim însuși, după cum găsim 
în manuscrisul 35342, azi la Academia Română, dă pre- 
țioase instrucţiuni, cum să se construiască şi cum să func- 
ționeze această instituţie făcută de el prin grea agoni- 
seală. Antim cere ca: nimeni, domn, arhiereu sau mi- 
vean să nu se amestece în administrarea acestei mânăs- 
iri. La fila 10 institue el însuşi o epitropie din 5 ne- 
gustori de frunte din Bucureşti şi rândueşte multe alte 
lucruri pentru viitor. Din nenorocire în anul 1716 Antim 
este omorît de 'Lurci, complicii lui Mavrogheni şi Bise- 
rica. cu sfinţi este neterminată. Biserica se termină abia 
de viitorul Mitropolit Daniel, care de sigur a urmat şi în 
pictură învăţăturile date de ctitorul Antim şi deci zu- 
srăvirea Sibilelor se datorează mitropolitului Antim. 

Cureniul cu zugrăvirea sibilelor pe biserici îl găsim de- 
parte şi în Oltenia, la paraclisul episcopiei din Râmnicu- 
Vâlcea. Deasemenea la biserica din Câineni acelaș județ. 

La biserica cu sfinţi din Capitală se fac azi mari lucrări 
de reparaţiune. Multe din figurile exterioare sunt şterse, 
mortarul limpezit, aştepând zugravul meşter să le aco- 
pere. Prea puţine din vechile sibile se mai văd azi pe zi- 
duri. Sa chibzuit oare că cele rămase sunt încă bune a 
dăinui mai departe? Sau nu le-a venit încă rândul a fi 
sterse. Nu ştiu, dar cred că se vor luat copii a se păstra. 
pe cât posibil. trecutul nealterat. Dar încă un cuvânt 
despre sibile la Biserica cu sfinţi. 

Cum examinarea lucrărilor o făceau din siradă şi dis- 
tanţa erea enormă pentru vederea mea, şi câteva schele 
nu împedicau și mai mult vederea, nu am putut distinge 
decât Sibila Persica, Helespontica, Cumea, Frigia, Li- 
bica, Eritrea și Delfica. Pe eşarfa acestei din urmă sibile 
am putut distinge cuvinte:  Pedou Teon adică „fiu- 
lui lui Dumnezeu” rămăsşila unei fraze. aceste donă cu- 
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vinte, fiind sfârşitul. ln publicaţiunea făcută de noi: Mi- 


nunite Maicii Domnului aceste cuvinte le întâlnim 
în profeția Sibilii: Tibrutica, care a zis: „Acesta este al- 


tarul fiului lui Dumnezeu“ *). De văzut minunea 12-a 


pagina 9. 

Din faptul că manuscrisul nostru, ca și celelelate peste 
20 manuscrise de care am amintit și care conţin profe- 
țiile sibilelolr atribue cuvintele: acesta este altarul fiului 
lui Dumnezeu sibilii Tibrutica, pe când inscripţia dela 
biserica cu sfinţi o atribue sibilii Delfica să pot face ur- 
mătoarele două presupuneri: 

1. Poate exista, pe vremea zugrăvirii, ermine sau vreun 
manuscris cu Minunile Maicii Domnului, deosebit de al 
nostru, care atribuia în adevăr acele cuvinte sibilii 
Delfica. 

2. Poate ne găsim în faţa unei rele distribuții de texte, 
căci sa putut întâmpla ca un cunoscător să fi scos pe 
hârtii învățăturile fiecărei sibilă, dar zugravii, necuns- 
cători ai limbii greceşti, au pus la întâmplare pe eşarfe 
textele, care le-au căzut mai la îndemână. Sper că viito- 
ul ne va da noi ştiinţe şi poate vom deslega. într'o zi în- 
treaga taină a sufletelor, care au luat parte la acele o- 
pere. Făcem dar constatarea că: dacă zugrăvirea Sibile- 
lor străbătuse Moldova din secolul al XVI, XVII, şi în 


Muntenia n'a întârziat de începutul secolului al XVIII. 
Lică 


In anul 1916, cu puțin inainte războiului, d. T. Pam- 
iiliu, un coleg profesor, îmi pare, a publicat în Revista 
loan Creangă din Bârlad pag. 152 şi următoarele un stu- 
diu, frumos ca stil, despre Sibile și filozofi în pictura bi- 
sericească. Incheerea la care ajunge însă este greşită în- 
trucât argumentele pe care se întemeiază sunt şi ele gre- 
şite, în cea mai mare parte. 

De și pictura Sibilelor şi filosofilor era în uz încă din 
secolul al XVI-lea d. profesor Panfiliu crede că: impul- 
sul printre artiști a zugrăvi pe biserici sibile şi filosofi 


sa produs prin unele elemenie de liieratura noastră, 
din care o mare parte sunt foarte târzii. Asttel susţine că 
acest impuls s'a produs prin naraţiunile ce s'au păstrat 
in Hronograful nostru despre Sibile. Lucru este ade- 
vărat, în acest punct, după cum şi noi arătăm mai sus 
pag. Din anul 1924 ideea s'a evidențiat mai mult în urma 
publicaţiunii despre un alt Hronograf, cel din Cohalm, 
care vorbeşte iarăşi despre Sibile înainte de anul 
1600 *). 

1) D. Pamfil mai susține că acel impuls sa produs 
prin legenda sfintei cruci, care a străbătut aşa de mult 
în tradiţia și literatura populară ?). Şi aceasta 'este în- 
teneiată. 

III) Prin cunoștința ce a luat poporul despre Sibile din 
manuscrisele No. 2355 şi 5692, Aci numai un sfert de a- 
devăr. Manuscrisul 2555 seris în anul 1756 a putut avea 
oarecare înrâurire în această privință abia către sfârşi- 
tul primei jumătăţi a sec. al XVIII-lea. Dar manuscrisul 
5692, care sm scris în anul 1787, sigur n'a putut avea 
nici o influenţă cu privire la Sibilele, intrucât obiectul 
zugrăvirei Sibilelor pe biserici intrase de mult în obi- 
ceiul pământului. D. Panfiliu nu avusese prilej a cu- 
noaște manuscrisul nostru, acum tipărit, nici al doilea 
exemplar identic cu al nostru, adică Ms. No. 3251, după 
cum nu cunoștea Cronica Neukler, toate apărute înainte 
de 1700. 

IV) Al patrulea isvor, adus de d. Panfiliu, ca mijloc 
pentru răspîndirea cunoştinţelor despre Sibile este cartea: 
Cheia înțelesului. lată propriele cuvinte ale d-sale: „al 
patrulea isvor este cartea: Cheia Ințelesului, lucrarea 
lui Ioanichie Galetovschi, care în 1665 luna Decembrie 
12 sa publicat în tipografia Liovului; să tipăreşte prin 
mitropolitul Varlaam în 1678 în Bucureşti. Exemplarele 


1) Publicaţiunea aceasta, manus 455 pag Vezi despre aceasta 
cele arătate de Revista Niculcea în anu! 1995. 
2) Literatura populară Gaster pag. 284. 
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insă vor fi fost puţine, vor fi fost rău distribuite, sau 
alte împrejurări vor fi grăbit împuţinarea lor, căci peste- 
uu veac, cartea ar fi putut fi scrisă la laşi de mitropo- 
litul Grigorie la anul 7251. Februarie. Textele din urmă 
ajung în mâinile episcopului de Huşi lacob Stamate,. 
care hotărăşte tălmăcirea lui din limba slavonească în 
limba românească. Această carte începe cu Minunile: 
Maicii Domnului, cuprinzând prorocirile Sibilelor des- 
pre Maica lomnului şi Naşterea Mântuitorului. Lextul. 
acestor prorecii se dă în anexe: manuscrisul 2555, 3692. 

In această din urmă istorisire d. Panfiliu face în pri- 
mul rând o eroare istorică. a) Dela anul 1678, când mi- 
tropolitul Varlaam tipări Cheia Inţelesului, până la anul. 
1726, timpul păstoririi lui Gheorghe Mitropolitul, nu este 
un veac. b) Nu pare probabilă afirmaţia că la 1726 să 
epuisase cartea Cheia Inţelesului. Azi după două secole 
şi jumătate Academia Română posedă 5 exemplare din 
Cheia Inţelesului. Un exemplar găsit la mânăstirea Bis- 
trița; un al doilea găsit la mânăstirea Hovrez, iar al trei- 
lea găsii de d. Nicolae Iorga între cărţile mânăstirii Cer- 
nica. Deci, nu pare probabilă ipoteza unei lipse aşa de 
mari a lucrării Cheia Infelesului într'un interval de 5% 
ani. €) O eroare și mai mare comite d. Panfiliu prin 
confuzia între tipăritura lui Varlaam din 1678: Cheia In- 
jelesului, care ar fi putut fi scrisă la laşi de mitropoli- 
tul Grigorie în 1727 şi Minunile Maicii Domnului cu Si- 
bilele, manuseris, care sa tradus în româneşte abia în 
anul 1787. 

Pentru a dovedi eroarea Domnului Panfilie, voi face o: 
scurtă enunţare a chestiunilor tratate în Cheia Inţele- 
sului. 

1. Cazania la Duminica tutulor sfinţilor „Cele ce sunt 


restricate *, la Matei cap. 5 vers 3). 


2, Chita în a doua Duminică după Pogorârea Du- 


hului sânt. Vă voi face pe voi vânători de oameni, Matei: 
cap. 4. 
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5. Cazahie în a treia Duminică „mai întâi împărăția 
Jui Dumnezeu și dreptatea lui“, Mat. 6. 

4. Cazanie în a opta Duminică: „Minunea cu cele 5 
pâini. Matei 14. 

5. Cazanie în a zecea Duminică: „Până când voi fi cu 
voi. Matei cap. 17". 

6. Cazanie în a treisprezecea Duminică: „Parabola cu 
via sădită” Matei Cap. 21. 

7. Cazanie în a douăzeci şi cinci Duminică: „Bogatul 
care i-a rodii țarina. Luca“ Cap. 21. 

8. Cazanie în a douăzeci şi şase Duminică: „Șase zile 
sa cade a lucra. Luca Cap. 15“ 

9. Cazanie în a treizeci şi două Duminică: „Mai ma- 
rele vameşilor. Luca Cap. 19". 

10. Cazanie în a treia Duminică a Postului cel Mare. 
„Cel ce vreasă vină după mine să se lepede de sine. 
Mat. Cap. 8". 

11. Cazanie în a paira Duminică a Postului cel Mare. 
„lată ești sănătos, de acum să nu mai greșești. loan 
Cap. 9. 

12. Cazanie în a șasea Duminică a Postului cel Mare: 
„Orbul din naștere“ loan Cap. 9. 

13. Cazanie cu prilejul serbării din 25 Decembrie. 
Nașterea Domnului. Căderea omului în păcat și răscum- 
părarea. 

14. Cazanie la: Lăerea împrejur: „dacă se umplură 8 
zile” Luca Cap. 2. 

15. Cazanie la: Botezul Domnului:.,„Veni Isus la Ior- 
dan spre a se boteza“. 

16. Cazanie la: Întâmpinarea Domnului: „Acesta zace 
spre căderea și spre scularea a mulți întru isdraeli- 
teni” Luca Cap. 2. 

17. Cazanie la: Duminica Floriilor: „Nu te teme fata 
Sionului, iată impăratul vine“ loan Cap. 12. 

18. Cazanie în Vinerea Paştilor: „Să vezi singur de 
este durere mai mare decât durerea mea“ Prorocul E- 
remia. - 
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Acestea sunt toate bucăţile din lucrarea: Cheia Inţele- 
sului tipărită de Varlam la 1678. Această lucrare nu con- 
ține, după cum se vede, nici Minunile Maicii Domnului, 
nici Prorocirile Sibilelor. Dar să mergem și mai departe 
cu analiza. 

lată un alt tapt: la exemplarul provenit dela monasti- 
rea Bistriţa găsim că starițul ieromonah Ştefan ataşază 
lângă materialul amintit din Cheia  Inţelesului a lui 
Varlam încă 10 cazanii în anul 1712, dând această expli- 
caţie: Adaos la Cheia Inţelesului de mitropolitul Varlam 
Cazaniile adaose de dânsul sunt următoarele: 1. La Po- 
gorârea Duhului Sfânt. 2. Preobrejenie. 5. Adormirea 
Prea Sfintei Născătoare de Dumnezeu. 4. Naşterea Prea 
Sfintei Născătoare de Dumnezeu. 5. Vovedenia Prea 
Sfintei Fecioare. 6. Blagoveștenia. 7. La ridicarea cin- 
stitei cruci. 8. La S-tu Gheorghe. 9. La S-tu Nicolae. 10. 
La S-ţii şi mai marii apostolilor: Petru şi Pavel. 

Nici în aceste exemplare din Cheia Inţelesului, ca să-i; 
zicem augumentat, nu întâlnim Minunile Maicii Dom- 
nului și prorociile Sibilelor. 

Se pare că d. Panfilie a fost împins la greşala făcută 
prin nota, ce se găseşte pe manuscrisul 3692 în cuprinde- 
rea următoare: „cer nou şi cu stele luminoase făcute, 
care este Prea Blagoslovitei fecioare Maria Născătoare 
de Dumnezeu cu minunile sale. Prin osârdia mai micului 
slugii sale ieromonah Ioanichie Galetovschi. In tipogra- 
iia Liovului s'a arătat lumii în anul 1665 Decembrie 12. 

După cum reese din studiul făcut asupra manuscrisu- 
lui 5692, nota în chestiune este scrisă de Lupu Agami în 
1787. Ea însă este reprodusă, probabil, cu oarecare gre- 
șală, după nota făcută de mitropolitul Gheorghe în anul 
1726, sau un altul, prin mâna căruia va fi trecut manus- 
crisul în răstimpul până la 1787 şi care avea înaintea sa 
textul minunilor pe care a şi scris nota în chestiune. 

Suntem datori astfel o explicaţiune acestei note cam. 
itunecată si deci să facem câteva presupuneri. 


DI a 

a) Prima presupunere ar fi: că nota serisă pe textul 
aninunilor să referă numai la Minunile Maicii Domnului 
şi prin nimic la Cheia Inţelesului. Singurul lucru neex- 
plicat însă ax rămâne data de 1665 Decembrie 12, zi când 
apăru de sub tipar şi această lucrare: Cheia Infelesuluu. 

b) A doua presupunere ar fi că în adevăr în anul 16605 
ieromonahul lonichie Galetovschi a publicat în Liov 
Cheia Inţelesului având şi Minunile Maicii Domnului. 
Ca urmare a acesiei presupuneri urmează: 

c) Că Varlam traducând din această carte numai Ca- 
zaniile a lăsat afară Minunile Maicii Domnului. Acest 
lucru însă nu rezultă nici din tabla de materie nici din 
prefața Mitropolitului Varlam. 

d) Sar mai putea face presupunerea, excepţional de 
xară chiar azi, când lucrările tipografice sunt la o mare 
<desvoltare, că atunci în 1665 şi tot în ziua de 12 Decem- 
brie au apărut ca lucrare separată cartea: Cheia Inţele- 
sului şi ca lucrare separată: Minunile Maicii Domnului. 
Cred însă lucru imposibil. Și înainte de 1700 lucrau in- 
tens câteva tipografii, dar să fi ajuns la atâta putere 
"tecnică, ce ar rezulta din faptul că în aceiaşi zi să sfâr- 
şesr de tipării două cărţi, nu mă pot dumeri. 

e) Mitropolitul Gheorghie sau un altul, punând o nctă 
esplicativă asupra manuscrisului cu Minunile Maicii 
Domnului, a voit să spună, probabil că de acelaş autor: 
Galetovschi, care adunase povestirile despre: Minunile 
Maicii Domnului apăruse o carie foarte importantă: 
Cheia Inţelesului, pe care în imaginaţiunea și mulțumi- 
rea sa sufletească o numea: „Cer nou și stele luminoase". 
Această carte alături de Minunile Maicii, Domnului a 
căror coleciune în manuscris erea în posesiunea mitro- 
politului și pe care scria notă,sunt făcute, zicea dânsul, 
spre lauda Prea blagoslovitei fecioare Maria“, admitnâd 
în acest caz, bineînţeles că exprimarea nu a fi destul de 
limpede. 

£) În fine că scriitorul din 1787, Lupu Agami, din cau- 
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za deteriorării textului, sau din nepricepere, sau din alte 
cauze prescriind nota n'a redat-o complect şi din aceas- 
tă cauză sa produs confuzia aceasta enormă. 

Pentru a fi mai bine orientat, în acest studiu și în- 
trucât ştim că prima fcrmulare a povestirilor despre mi- 
nunile Maicii Domnului, în cuprinsul şi conceptul ce 
l-am publicat, a fost făcută în slavoneşte, am rugat pe doi 
colegi profesori din Chişinău şi pe colegul din Cetatea 
Albă şi pe însuşi Prea Sfinţitul Arhiepisocp Gurie să 
bine voiască a mă înștiinţa dacă nu cumva prin biblio- 
tecile basarabene, în așa strânsă legătură cu publica- 
țiunile apărute în Polonia şi Rusia, Du au întâmpinat 
sau nu sar putea găsi acum publicaţiunea originală a 
ieromonahului loanichie Galetovschi: Cheia Ințelesului. 
Cu atât mai preţios, ziceam eu, dacă am da şi peste un 
original cu povestirile despre minunile Maicii Domnului. 
Până azi nu am primit nici o indicație in această pri- 
vință, dar neîndoios lucru că: în scrierea Cheia Inţele- 
ului, citată de d. Pantilie nu este nici o urmă despre 
Minunile Maicii Domnului şi prorociile Sibilelor. Deci 
intregul raport arătât de d. T. Panfiliu între Minunile 
Maicii Domnului cu prorocia Sibilelor şi Cheia Inţelesu- 
lui este clădit pe fantezie şi prin nimie îndreptăţit. 

Mai mult, în dorinţa ce aveam de a-mi da seama, prin 
mine însu-mi, despre modul cum sunt zugrăvite pe u- 
nele biserici din Bucovina Sibilele ȘI cu o speranţă ne- 
lamurită dar persistentă, că în acel colţ istoric al Româ- 
viei mari, în Bucovina, aşezată între Polonia şi Rusia, 
poate voi găsi ceva despre originalele Cheia Infelesului 
și Minunile Maicii Domnului, am făcut de curând o că- 
lătorie de studii, fiind această regiune împreună cu re- 
giunea Maramureșului, singurele provincii ale României 
Mari pe care nu le vizitasem într'un interval de peste 30 
ani şi nu aveam clar în minte acele lucruri. 

Ceeace am văzut în Bucovina, cu oraşele, satele, co- 


linele, mânăstirile sale, cine le poate descri în câteva 
fraze?! 


Pa A 

Cu ochii înecaţi în lacrămi, privind atâtea şi atâtea lu- 
<ruri scumpe şi preţioase şi de o mie de ori mai prețioase 
pentru noi Românii, am înţeles starea sufletească a a- 
postolului Pavel, care odinioară, gândind la frumuseţea 
Raiului, avu viziunea a se fi răpit până la al treilea cer, 
unde a văzut atâtea lucruri minunate, şi i-au produs 
bucurii, care la inima omului nu s'au putut sui şi limba 
«omenească nu le poate grăi. 

Mai târziu, se va înţelege mai bine şi se va pricepe mai 
mult, ce enorme servicii fac românimii şi întregei lumi 
intelectuale lucrările despre arta românească, ale d-lui 
Profesor N. lorga, Tzigara-Samurcaş, Tafrali și acum în 
urmă ale D-lui Balș. Dar să trecem la chestia ce ne pre- 
ocupă mai direct. 

In adevăr, în Bucovina: am avut prilej să-mi dau sea- 
ma. și despre Sibile, realitatea fiind în conformitate cu 
cele arătate în studiul meu, precum şi în ceeace priveşte 
originalul: Cheia Inţelesului. În frumoasa şi importanta 
bibliotecă a Monastirii Putna am găsit originalul: Cheia 
inţelesului, tipărit de loanichie Galetovsehi la Liov, în 
anul 1665. Cheia Inţelesului, pentru prima dată este ti- 
părită în limba slavonă, destul de voluminoasă având 552 
file. Pe ultima filă tipărit să scrie: „Această carte este 
făcută în cinstea: Celui prea mărit întru sfânta Treime 
şi a Sfintei Născătoare de Dumnezeu Maria şi a tuturor 
sfinţilor. Să fie, să fie în cinstea şi în slava lor în vecii 
vecilor. 

Cheia Inţelesului a ieromonahului  loanichie Gala- 
tovschi are 70 de capitole. Cheia Inţelesului, tradusă şi 
tipărită prin osteneala şi cheltuiala Mitropolitului Var- 
lam în anul 1678 are numai 18 capitole. Dacă la acele 18 
capitole adăogăm cele 10 capitole sau cazanii, adaose de 
Ştefan însumează: 28 capitole sau cazanii. 

Pentru a evita o repetire de material rog pe cititor să 

reţină din pagina . . . materialul tipărit de Varlam, la 
pagina. . . materialul, ce pare a fi fost gata în mâna lui, 
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Varlam, dar rămas netipărit, fie din cauza cheltuelilor 
fie din cauza apropiatei lui căderi din scaunul de mi- 
iropolit. Arcimandritul Ştefan din Bistriţa adaogă cele 
zece cazanii manuscrise la Cheia Inţelesului tipărită cu 
lămurirea că prin aceasta se întregeşte Cheia Inţelesului. 
de Varlam Mitropolitul. 

Comparând cele 28 cazanii, tipărite în Bucureşti şi a- 
daose la Bistriţa cu Cheia Inţelesului, tipărită de loani- 
chie Galetovschi la Liov, vedem că, aceasta din urmă, are 
un material mai abondent. Are 70 de capitole, formând 
un exemplar voluminos şi b ogat. Cheia Inţelesului din 
Liov ăre deci 42 capitole mai mult. De fapt numărul de 
42 se reduce la 14, întrucât în exemplarul tipărit de loa- 
nichie Galetovschi mai fiecare predică este în dublu 
exemplar. Astfel în exemplarul lui Ioanichie găsim la 
capitolul 15 avem: Cazania la Naşterea Mântuitorului 
Hristos; la cap. 14 a doua cazanie la Nașterea Mântuito- 
rului Hristos. La capitolul 15, cazania: la Tăerea Impre- 
jur, la 8 zile după naştere. La capitolul 16 a doua caza- 
nie cu acelaș subiect. La capitolul 19 o primă cazanie la 
intâmpinarea Domnului (40 zile dela naştere), la capito- 
lul 20 a doua cazanie cu acelaş cuprins. La cap. 21-şi ca- 
pitolul 22, două cazanii cu acelaş cuprins: Intrarea 
Domnului în lerusalim. De asemeni la capitolele 25 
până la capitolul 60 toate subiectele au cazanii duble. 
Spre a preciza mai mult adăogăm câteva subiecte, tra- 
tate dublu. Acestea sunt: 

a) Patimile Domnului; b) La Invierea Domnului; c) La 
Înălțarea Domnului; d) La Pogorârea Duhului Sfânt; 
e) La Schimbarea la faţă; f) Adormirea Maicii Domnu- 
lui; g) La sărbătoarea: Acoperământul Maicii Domnu- 
lui; h) La Ovidenie; |) La Blagoveştenie m) La Inălţarea 
Sf. Cruci etc. 

Dacă comparăm materialul din tipăritura lui Varlam 
și adaosul făcut de archimandritul Ștefan, cu lucrarea 
originală a lui loanichie, eliminând dublurile constatăm 


că mai tot materialul de predici dominicale, sfinţi mari 
şi sărbători împărăteşti a fost tradus şi româneşte şi pu- 
blicat sau gata a se publica spre folosul public. 

Cheia leţelesului, tipărită de ieromonahul  loanichie 
“Galetovschi, conţine însă ceva foarte important, ce nu se 
„găseşte la Varlam. Astfel: 

In capitolul 70: Invăţături despre aria de a compune 
cazanii pentru Duminici. 

In capitolul 69: Invăţături despre arta de a compune 
cazanii la Praznicele Impărăteşti. 

In capitolul 68: Invăţături despre arta de a compune 
„cazanii la înmormântări. ; 

De asemeni în cap. 67, 06: Reguli de a căpăta iscusinţa 
de a compune cazanii. 

Toate aceste 5 capitole sunt un tezaur de îndrumă: 
ieologice, constatări psichologice şi formule retorice. 
“Cheia Inţelesului de loanichie Galetovschi ţintea nu nu- 
inai a da gata exemplarul de predică pentru preofii mai 
fără învăţătură, după nevoile ce au, dar a da îndrumăr! 
tinerilor şi celor cu o cultură mai înaltă: să alcătuiască ei 
înşişi asemenea predici. 

Revenind dar la Cheia Infelesul de Varlam mitropoli- 
tul, comparată cu însăşi originalul, ne minunăm de unde 
va fi scos d. TI. Panfilie că această lucrare conţinea Mi- 
nunile Maicii Domnului și cum a putut trage concluzia 
că Mitropolitul Gheorghe, după anul 1726 a prescris cu 
iext slavon această: Cheie a Inţelesului, cu Minunile 
Maicii Domnului. | 


Un scriitor cinstit şi păcălit 


Studiul d-lui Panfilie a fost însă cu bucluc. Afirma- 
țiunea făcută de dânsul în studiul loan Creangă că în 
“Cheia Inţelesului, publicată de mitropolitul Varlam să 
găsesc şi Minunile Maicii Domnului cu prorociile Sibi- 
lclor a fost crezută şi publicată ca esactă de d. profesor 
Universitar Vasile Grecu din Cernăuţi. 
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Domnul profesor Grecu publică în anul 1924 o lucra- 
we: Ermina în pictură şi zice la pagina 50 următoarele: 
„- Minunile Prea Sfintei Născătoare de Dumnezeu întru 
Sibile, care au fost la păgâni prorociţe, carele mai nain- 
te de începerea ei, cu arătarea lui Dumnezeu o au măr- 
turisit oamenilor şi o au slăvit, au prorocit că va să nas- 
că Precista pre Hristos şi va să-l ţie în mâinile sale. Şi 
apoi: 

„In vechile noastue picturi bisericeşti dela  Voronel. 
Vatra Moldoviței, mânăstirea Humorului, Suceviţa şi 
Cetăţuia, ntre diferiţi filosofi şi scriitori antici să gă- 
seşte câte o Sibilă“. 

„Aceste prorocii sibiline au intrat în versiunile romă- 
neşti ale Erminiilor de pictură bizantină din cartea nu- 
«uită: Cheia Inţelesului a lui Ioanichie Galetovschi ar- 
Jlimandrit de Ceringov, apărută în Liov la anul 1665. 
La anul 1678 s'a tipărit în București în traducere româ- 
mească, fiind după aceea tipărită şi repetată de atâtea 


„ori. Trimete d. Grecu la Buletinul Academiei, secțiunea 


istorică al comunicărilor dela congressul bizantinologic 
şi la studiul d-lui T. Panfilie, loan Creangă 1916 pag. 
154, 155 pag. 165, 166. 

Sunt două greșeli în afirmaţiunea d-lui Vasile Grecu. 
1) Că lucrarea Cheia Inţelesului, tipărită în traducere 
româneastă, în anul 1678, ar conţine şi Minunile Mai- 
cii Domnului cu Prorociile Sibilice 2 a doua eroare cum 
că Cheia Inţelesului s'ar fi tipărit şi copiat de repetate 
ori, Să înţelege dar astfel că şi afirmaţia unei influenţe 
a Cheii Inţelesului în pictura. bisericească cade de sine. 

Sunt convins că nu dorinţa de a se arăta erudit a îm- 
pins pe d. Panfilie în această cumplită eroare. Nu-mi 
esplic marea greşală, făcută de d. Panfilie, aşa cum se 
găsește publicată în Revista Ion Creangă, din anul 1916, 
decât că s'a servit de niște note confuze ce avea la d-sa 
și că evenimentele războiului, isbucenit în 1916, lau îm- 
piedicat să poată face un control asupra materialului a- 
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dunat în grabă. şi a stfel a dat drumul lucrării sale nu: 


indestul de bine controlat. 


PARAGRAFUL II 
Originea, auiorul, locul traducerii şi prescrierii 


Manuscrisul ce l-am publicat în volumul de faţă inti- 
tulat: Minunile Maicii Domnului a fost scris la început 


in limba slavonă de ieromonahul Ioanichie Galetovschi,. 


care prin anul 1665 erea stariţ al mânăstirii Ceringov, 
iar cu mai mulţi ani înainte fusese profesor şi rector al 
colegiului franţilor din ţinutul Liovului. loanichie Gale- 
tovschi a alcătuit două lucrări foarte importante. Prima 
este Cheia Inţelesului, iar cea de a doua: Minunile Mai- 
cii Domnului. Vâlva ce va fi făcut apariţiunea acestor 
lucrări trebue să fi fost mare, judecând după frumuse- 
țea literară ce o au ambele lucrări. 

Despre Cheia Inţelesului iată ce zice mitropolitul Var- 
lam în prefața acestei lucrări publicată în menţionatul 
an 1678: 

Cheia Inţelesului făcută şi culeasă dintru multe scrip- 
turi sfinte, cu bună socoteală scoasă pe limba rusească 
de prea învățatul chir Ioanichie Galetovschi arhiman- 
dritul Ceringovului, care a fost tipărită în vestita cetate 
a Liovului. De această carte am pus smerenia mea în so- 
coteală, cum va fi de folos mare, bisericii, țării noastre 
românești. . . dintru direaptă agonisită a mea, ce cu 
raultă cheltuială am tocmit dascăli învăţaţi şi le-am dat 
această carte de o au scos de pre limba rusească pre lim- 
ba noastră drept românească“. 

A doua lucrare a lui Chir loaniche Galetovschi este 
lucrarea Minunile Precistei sau Minunile Maicii Domnu- 
lui publicată de noi sub titlu de mai sus. 

Cum că și această a doua lucrare este opera tot a lui 
Ioanichie Galetovschi rezultă din următoarele fapte: 

1. Pe textul manuscrisului: Minunile Maicii Domnu- 
lui, care se găsește la Academia Română, sala manuscri- 
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“selor, sub No. 5692, nanuscris identic cu al nostru și cu 


No. 3251 se găsește la fila 165 această notă: „această is- 
torie (M. M. D.) sa atlat în scrierile mitropoliei, scrisă 


„de prea sfinţia sa Gheorghie mitropolit Moldovii la leat 


7234 Februarie 17 ia acum (fila 161) prin osârdia prea 


“sfinţii sale Chir lacob, episcop Hușilor, sa tălmăcit din 


limba rusească pre limba moldovenească. Lâlmăcitor am 
fost eu Toma Stamate, nepot preasfinţii sale şi eu iero- 
inonah Teofan, ecleziarhul episcopiei Huşilor, iar serii- 
ior am fosteu Lupu Agamie ot episcop. Leat 1787. 

La fila 165, pe pagină mai jos se vede ca un fel de con- 
hrmare iscălit: Iacob Stamate, episcop Hușilor. Tot a- 


„colo se vede efigia frumoasă a unei peceţi a episcopiei 


Huşilor. 

Cu alte cuvinte rezultă că originalul Minunile Maicii 
Domnului a fost scris pentru prima dată în slavoneşte că 
ar fi fost prescris de mitropolitul Grigorie în anul 1726 
Şi că în fine acest text a fost tradus în anul 1787 din or- 
dinul episcopului de Huşi: Iacob Stamate. 

Din studiul făcut mai dinainte însă suntem obliga 
să reținem că, textul acestor minuni este identic cu 
iextul minunilor publicate de noi precum şi cu textul 
manuscris 3251. Deci, trebue să presupunem că chiar a- 
vest text în slavoneşte text care azi nu ştim unde se află, 
a servit ca original textului nostru precum şi textelor 
Academiei No. 3251 şi 3692. Afirmarea că ar fi fost pres- 


-cris de mitropolitul Gheorghe în rusește îmi pare a fi 


o eroare, întrucât pela 1726 mitropolitul Gheorghe “mai 
lesne ar fi scos textul pe românește decât al prescrie tot 
in rusește. Curentul slavon încetase de mult în ambele 
Principate atât în literatura tipărită cât și în aceia ma- 
nuscrisă. Cum acel original în rusește a putut trece din 
iara românească, unde-i consiatăm mai de înainte ființa, 
*n Moldova nu este greu de esplicat. Cazuri de asemenea 
natură le întâlnim dese ori. Multe din manuscrisele mun- 
tene ajunsă până la Moscova, cum este cronica lui 
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Maxa, care s'au scris la Bistriţa, iar cronica Ţării de Lu- 


descu s'a găsit la Kişinău. In schimb din cele 11 copii ale 


cronicii lui Ureche 9 s'au găsit în Muntenia. Deci se 


poate uşor admite, că textul M. M. D. în slavoneșşte să ti. 


fost scris cu mult mai nainte. Pare a fi fost acela, care, 
după credinţa mea, a fost şi în mâna Mitropolitului Vax- 
lam. La împrejurarea, c ăs'ar admite cum că în adevăr 
textul slavon care a trecut prin mâna mitropolitului 
Uheorghe erea o copie, atunci trebuie să constatăm ex1s- 
tenţa unui al cincilea manuscris, în felul celui pe care îl 
avem noi, după care sau lucat toate celelalte patru. 
1) O a doua probă că acelaş Ioanichie Galetovschi, al- 
cătuitor al Cheii Inţelesului este alcătuitor şi al minuni- 
lor Maicii Domnului o găsim mărturisită în însuși textul 
minunilor, 392, 595 pag. 207, 208. Dacă lucrul este spus 
cu oarecare acoperire, aceasta se datorează obiceiului ce 
aveau monahii ca din extremă modestie să-şi ascundă 
cât mai bine activitatea şi să arate că nu un spirit egoist 
sau goana după măriri l'a îmboldit a face o anume lu- 
crare. De aceea în minunea 592 el însuşi istoriseşte că un 
călupăr: „ieromonahul Ioanichie, într'o Joi noapte spre 
Vineri, a văzut în vis pe Maica Domnului, care i-a spus: 
„îngerul a zis către mine că ai făgăduit: „voi cânta cu 
bucurie minunile ei“. adică ale. Maicii Domnului. Aces- 
tea auzind loanichie a căzut cu fruntea la pământ si 
plângând i-a zis: „Doamna mea, milostiveşte-te spre 
nine ticălosul şi păcătosul“. Acestea zicând s'a deşteptaăt. 
In minunea 595 se zice: „iarăşi acest ieromonah loa- 
nichie, locuind în Liov, Vineri, întu'o dimineaţă, în ceasul 
al *-lea din zi, a avut această vedere: „Se făcea, cum ar fi 
într'o biserică în care erea icoana Prea Sfintei Născătoa- 
re de Dumnezeu cu faţa mânioasă şi cu ochii mânioşi 
căutând asupra lui olanichie. Mai pe urmă chipul Pre- 
cistei a început a se mișca; s'a ridicat dela perete şi a 
sburat ca o pasăre asupra lui loanichie. El de mare frică 
a căzut pe pământ cu faţa înaintea sfintei Născătoare 
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de Dumnezeu şi zăcea. Apoi de spaimă loanichie a stri- 
gat cu glas așa de mare încât s'a deşteptat însăşi pe 
sine şi sa pomenit cu mare frică fiind cuprins“, 

III) O a taeia probă că Ioanichie Galetovschi este al- 
cătuitorul povestitorilor despre Minunile Maicii  Dom- 
nului o găsim în comparaţia stilului acestei lucrări cu 
stilul lucrării Cheia Infelusui. In ambele lucrări stilul 
este lin și curgător, ca o apă ce curge de sine pe matca 
croită a râului, este un stil nespus de frumos şi plin de 
poezie. lată câeva linii de comparaţie între cele două 
lucrări. Din Cheia Inţelesului: Cazanie la Naşterea 
Domnului: „Ingerul cel rău a poftit să fie asemenea cu 
Dumnezeu, că aşa serie prorocul Isaia la Capitolul 14, 
grăind diavolul: „Spre cer mă voi sui şi mai sus decât 
stelele cerului voi pune scaunul meu ȘI voi fi asemenea 
lui Dumnezeu“. După ce arată că şi noi suntem de multe 
ori 1spitiți a cădea ca şi diavolul în păcatul mândrie a- 
daogă: „păcatul tinereţelor mele și al neștiinței nu îl 
pomeni Doamne!" că așa scrie prorocul David: „îndură- 
te şi milostivește-te Dumnezeule, îndelung răbdătorule 
şi mult milostive; nu te mânia până în sfârşit, nici poar- 
fă pismă în veci, că nu după fără de legile noastre ne-ai 
făcut nouă, nici după păcatele noastre ne-ai dat nouă“. 

lată acum două din cele mai scurte descrieri din ca- 
pitolui: Minunile Maicii Domnului la vremea Adormirei: 
„Când duceau apostolii trupul Precistei moare la -mor- 
mânit și cântau psalmul: Văishodia Israia ot Epipeta (în- 
tra ieşirea Iuni Israel din Lgipet) într'aceea vreme a în- 
conjuiat un nor trupul Precistei şi pre apostoli. Oamenii 
iiuinai ce auzeau cântarea iar pe apostoli şi trupul sfin- 
tei Lecioare nu-l vedeau din nori“. 

Idem minunea 47 aceste cuvinte lapidare: „când a 
murit Precista, insuşi Hristos a luat sufletul ci în: mâi- 
nile sale şi l-a dus la cer“, 

Nimic greoi, nimic obositor, totul uşor de înțeles, fiind 
limpede ca un crista] în ambele lucrări. Rezultă dar cea 
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mai asemănătoare. Aceasta pusă în legătură cu cele în- 
âlnite în minunile 292, 293 se poate trage concluzia că 
atât Cheia Inţelesului cât şi Minunile Maicii Domnului 
sunt alcătuite de una şi aceeași persoană: ieromonahul 
Ioanichie Galetovschi. 


PARAGRAFUL II 
Locul unde s'a scris şi păstrat tradiţia 

Sunt convins că acel care aduse în ţara românească 
textul Minunilor Maicii Domnului este mitropolitul Var- 
lam. În anul 1667, domnitor fiind în ţara românească 
Radu Leon Voevod, iar Varlam egumen al mânăstirii. 
Glavacioc din judeţul Vlașca, călători î4 Rusia pe vre- 
mea împăratului Alexe Mihailovici al Rusiei '). Atunci 
află el de apariţiunea în Liov, în anul 1605, Decembrie 
12, a lucrării Cheia Inţelesului alcătuită de leromonahul 
Joanichie Galetovschi, lucrare ce trebue să fi făcut vâl- 
vă mare prin frumuseţea sa literară. De această călăto- 
vie trebuie să fi profitat Varlam ca să afle şi despre alte 
lucrări religioase ale timpului. În primul rând află şi 
copie din rusește: Predoslovia pomelnicelor de care el se 
folosi mai pe urmă publicând-o cu prilejul refacerii po- 
melnicului Mitropolii din Bucureşti. De asemenea el a 
aflat şi a copiat textul Minunilor Maicii Domnului, a- 
dunate de acelaş ieromonah Ioanichie Galetovschi, dar 
al căror text trebuie să fi circulat ca povestiri şi în di- 
feritele mânăstiri din Ucraina, Rusia, din ţinutul Hali- 
ciului, Liovului, din Moldova şi poate, în oarecare măsu- 
ră și în mânăstirile din Muntenia, întru cât o mare parte 
din materialul povestirilor cu Minunile Maicii Domnu- 
iui îl găsim şi în vieţile sfinților, precum este cazul cu 
sfântul Mercurie, pomenit şi în viata sfântului Vasile cel 
Mare... Cu privire la Varlam al Ungrovlachiei putem 
găsi asemănare cu fapta celuilalt Varlaam devenit mi- 
tropolit al Moldovei. Acesta se înapoiă din Rusia în anul 


1) Biserica Ortodoxă Română An. XIII pag. 678—697. 
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1610 după ce copiase viețile Sfinţilor și Predicile mitropo- 
litului Calist din Cernigov; după cum archimandritul 
după ce copiase vieţile Sfinţilor şi Predicile mitropoli- 
tului Calist din Cernigov; după cum arhimandritul 
Vartolomei Măzăreanu copiase în timpul călătoriei, atâ- 
tea cărți din Rusia, precum era Trebnicul de Petru Mo- 
vilă şi altele. (Vezi manus No. 2954 ȘI 2952 din 1706) tot 
astfel şi ieromonahul Varlam, stariţul Glavaciocului, să 
înapoia la Bucureşti încărcat cu un numeros material 
religios, pe care, în cea mai mare parte, îl utilză mai târ- 
ziu spre folosul public. 

In anul 1671 erea pe scaunul domnesc Antonie Vodă. 
Locul de episcop de Râmnic deveni vacant prin moariea 
tostului episcop Serafim. Prin stăruința lui Antonie 
Vodă este ales episcop al acelei eparhii pe care o admi- 
nistră cu multă grije şi pricepere, căci în scurtul timp 
cât a fost episcop la Râmnic adaose la averea episcopiei 
câteva danii și mai multe cumpărături 1). 

In anul 1675, murind mitropolitul Dionisie, episcopul 
de Râmnic Varlaam este înălţat la treapta de Mitropolit 
al țărei româneşti. În această calitate vedem pe Varlaam 
îngrijind în primul rând de răspândirea culturii religi- 
oase în popor. Tiparul care încetase cu desăvârşire din 
imipul evlaviosului lomnitor Matei Basarab, mort în 
1054, ncepe să funcționeze din nou. Prefaţa la Pomel- 
nice, pe care Varlaam o copiase din Rusia se tipări, 
Lângă ca însă Varlam, reînoind pomelnicul  mitropo- 
liiei din 1604, adaose o a doua prefaţă. alcătuită de el. cu 
reguli și dispoziţii înțălepte pentru pomenirea ctitori- 
lor şi donatorilor. 

Varlaam tipări în anul 1678 importanta lucrare: Cheia 
lețelesului făcută şi culeasă dintru multe scripturi sfin- 


te. cu bună socoteală de prea învățatul chir Ioanichie 
Galetovschi, archimandrit de Cernigof. dintru dreaptă 


4 pa ră isi ă 
agonisită a mea, ce cu multă cheltuială am tocmit das- 


Sed e NO 
1) Condica Episcopii Râmnic fila 35—22, 620. 
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căli învăţaţi şi le-am dat această carte de o au scos pe 
limba noastră direpi românească. . . cum va fi folos 
mare bisericei noastre româneşti . 

Sentimentul de îmbunătăţire şi înfrumusețare al mi- 
tropoliei, de bună şi cinstită administraţie al mânăsti- 
rilor încă nu i -a lipsit după cum vom vedea mai la vale, 
pedepsind cu ultima severitate pe argirofilii, care  în- 
drăzneau să se atingă de averea Bisericii. 

Suirea lui Varlaam pe scaunul mitropolitan s'a făcut 
însă în mijlocul unor evenimente critice. Incă din tim- 
pul lui Mihai Viteazul ţara s'a văzut nevoită să reacţio- 
neze în contra numeroșşilor greci: foşti demnitari sau nu. 
in oireni, cari pe de o parte se furișau ca stariţi ai mo- 
nastirilor noastre, iar pe de altă parte ca civili să strecu- 
rau în familiile româneşti şi isbuteau să ocupe cele mai 
înalte demnități ale statului. În anul 1629, lupta între 
partida naţională și partida grecilor, sau a celor ce cre- 
deau că o colaborare cu aceştia este de nevoie, sa de- 
clarat violentă. Boerii olteni, în fruntea cărora se afla 
Aga Matei Basarab, veniră cu armele în mână contra 
administraţiei din Bucureşti, condusă atunci de domni- 
torul Leon Vodă. 

După războiul nenorocos de lângă biserica Slobozia, 
dar plin de isbândă după cel dela Plumbuita, partida 
naţională ieși învingătoare şi Aga Matei Basarab este 
ales voevod de către toţi boerii ţării, în Decembrie anul 
1655. După moartea Voevodului Matei Basarab, în anul 
1054, urmă o serie de domni mărunți venind la supra- 
față; când partida naţională, când partida acelor ce 
susțineau conlucrarea mai departe cu elementul grec. 

La partida naţională se alăturase şi familia postelni- 
cului C. Cantacuzino şi ea de origină grecească. Aceas- 
tă familie, prin influenţa ce căpătase în ţară, stânjinea 
nespus de mult mișcările partidei grecizante, în fruntea 
cărora se afla vornicul Stroe Leurdeanul. 

În timpul domniei lui Grigore Ghica, Stroe Leurdea- 
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nul şi partida lui reuşi prin pâri mincinoase să smulgă 
dela Domn o hotărire de moarte asupra postelnicului C. 
Cantacuzino. În anul 1665 Decembrie 20 postelnicul C. 
Cantacuzino fu omorît la Snagov. Strigătul sângelui ne- 
vinovat şi munca fiilor şi rudeniilor postelnicului, care 
căutau pe vinovat, au dat naştere la atâta vâlvă şi luptă 
cum nu se mai văzuse până atunci în ţara românească. 
Abia în anul 1670 vâlva se mai potoli prin aflarea și 
pedepsirea vinovatului. In adevăr, după mai multe sfă- 
tuiri între Domnul Antonie Voevod, mitropolitul Leodo- 
dosie şi boierii țării se adună la București un Sinod, 
cari prin multe cercetări Şi Jurăminte se descoperi că: 
acela, care îndemnase pe Grigore Ghica la omorârea 
postelnicului Cantacuzino erea vornicul Stroie Leurdea- 
nul. Sinodul, potrivit pravilei, hotări ca și Leurdeanul să 
fie omorît. Leurdeanul însă şi familia lui căzură cu 
„ multe rugăciuni către Domn ȘI mai ales către postelni- 
ceasa Cantacuzino să i se ușureze pedeapsa. Domnito- 
rul a schimbat pedeapsa cu moarte în aceea ca Leur- 
„„ deanul să fie făcut călugăr la aceaș mânăstire Snagov, 
unde mai nainte pierise Cantacuzino, pentru ca: veşnic 
să aibă sub ochi aminurea faprei sale ticăloase. 

Se spune că, pe când stareţul şi cu personalul lui îm- 
brăcase pe Stroe Leurdeanul în haina monahală și când 
i-a spus că în loc de Stroie va puria numele de Silvestru, 
acesta foarte revoltat i-a răspuns: „ba, mai bine Ma- 
homet“. 

O veche zicală spune: e greu începutul, restul vine 

„dela sine“. Când Grigore Ghica veni pentru a doua oară 
pe scaunul Munteniei în anul 1672 Stroe Leurdeanu îşi 
aruncă haina de călugăr, se alătură de Domn ȘI împreu- 
nă cu partida lor începură o vie activitate „în contra 
partidei adverse, Chiar în acel an mitropolitul Teodosie, 
care se pronunţase atât de fățiș pentru Cantacuzino, fu 
scos din treapa de mitropolii. Nu cunoaştem motivul sau 
pretextul unui fapt atât de grav, întrucât filele respec- 
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tive din Condica Sfântă a mitropoliei sunt rupte; iar 
cronicorul Ludescu atât zice: „ce să mai spun de pati- 
mile părintelui Teodosie, mitropolitul ţării româneşti, şi 
apoi: „atunci şi pe părintele vlădica îl scoaseră din 
din scaun cu mare neciste şi-l trimiseră la zetocenie a- 
runcându-i multe pricini“. Inlocuitorul lui Teodosie a 
fost grecul Dionisie, fost stareţ în Sfântul Munte, iar a- 
tunci, în 1672 stariţul mânăstirii sfânta Lroiţă de lângă 
Bucureşti, întrucât Varlaam episcopul de Râmnic, că- 
ruia i se pretinsese a se sui pe scaunul mitropoliei, nu 
voise a primi. lionisie acesta însă moare peste un an 
şi astfel lucrurile devin şi mai complicate. Isgonirea mi- 
tropolitului Teodosie se punea în legătură cu omorârea 
lui Cantacuzino. Prin moartea lui Dionisie chestiunea 
naţională reveni în discuţia publică din care cauză Dom- 
nitorul Grigore Ghica să gândi să dea o lovitură politică 
prin care, credea el, să curme numeroasele nemulțumiri. 
Ghica repetă ceeace, cu mulţi ani nainte, făcuse regen- 
tul Barda la Constantinopol. Barda, pentru faptele lui 
ticăloase, a fost oprit de Patriarhul lgnaţiu a se împăr- 
tăşi. Aceasta a făcut pe Barda să se răsbune scoțând pe 
Ienaţiu din scaunul de Patriarh. Când însă a simțit con- 
secinţele actului, său, pentru a îndrepta lucrul, alese pe 
scaunul patriarhal pe Foţiu, omul cel mai învăţat şi cel 
mai influent al timpului acela. Grigorie Ghica, în anul 
1675, făcu a doua încercare pe lângă Varlaam, episco- 
pul de Râmnic, care avea o mare autoritate prin româ- 
nismul său şi prin reputaţiunea câştigată acum de bun 
gospodar al treburilor publice. Varlaam, având în ve- 
dere că nu vine după Teodosiu, cel detronat, ci după 
Dionisie, cel care a murit, consimţi şi fu înălţat la treap- 
ta de mitropolit. 

Varlaam ca mitropolit să prezintă destul de bine. Pe 
lângă răspândirea culturii religioase, după cum sa vă- 
zut mai nainte, să ocupă foarte de aproape cu îmbună- 
tăţirea stării materiale a mitropoliei; să ocupă şi cu siâr- 
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pirea abuzurilor prin monastiri şi pedepsirea crudă a 
faptelor necinstite. E tipic cazul stariţului Leodosie dela 
Snagov, care a fost obligat de mitropolitul Varlaam, să 
toane, pentru altarul mânăstirii Snagov, un chivoit de 
argint „drept preţul argintului pierit dela dânsul“. De- 
cedatul Alexandru Odobescu în lucrarea sa: câteva ore 
la Snagov, a descris acel chivot şi a cetit pe el inscripţia: 
„acest chivot la făcut părintele Varlaam mitropolitul 
mânăstirii Snagov, cu cheltuiala proegumentului Teodo- 
sie, pentru argintul cel pierit dela dânsul. Leat 1674 dl 

Dar iată câtă nestatornicie este în mersul lucrurilor! 
Deşi Varlaam fusese ales episcop la Râmnicul-Vâlcea 
în 1071 de către partida naţională în frunte cu Antonie 
Voevod. Deşi Varlaam se purtase admirabil ca episcop şi 
miiropilit întrucât însă Varlaam fusese adus pe scaunul 
mitropolitan în 1675 de către Grigorie Ghica, cunoscut 
partizan al grecilor, şi de oarece, mai ales, mitropolitul 
Teodosie trăia încă şi erea fără scaun, mitropolitul Var- 
laam a trebuit să-și plece capul şi să pogoare scaunul 
mitropolitan. Acestea s'au petrecut astfel: 

La începutul anului 1679 luna Ianuarie veni pe scau- 
nul țării românești Şerban Cantacuzino. Cu toată con- 
sideraţia, ce părea să aibă către mitropolitul Varlaam, 
Şerban făcu așa ca acesta să-și piardă scaunul. El chemă 
din primele zile de domnie pe Leodosie din surghiun de 
la lismana. Apoi convocă în anul 1679 Aprilie 5, săptă- 
mâna patimilor, un Sinod compus din episcopii români 
și arhiereii străini ,ce se aflau întâmplător la Bucureşti, 
spre a se pronunţa asupra scoaterii din scaun a lui Teo- 
dosie de către Gr. Ghica. Mitropolitul Varlaam a fost 
citat şi el. In apărare Varlaam spuse: „nu cunosc vino- 
vat pe chir Teodosie. Acesta în silă s'a scos din scaun. 
ku episcop fiind al Râmnicului silă mi s'a făcut şi mie 
de cel de atuncia Domn ca să mă mut la scaunul Ungro- 
vlahiei. Am primit toată spaima Domnului ca să nu 


1) Revista Română, anul 1862 No. 2, pag. 401. 
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facă acest lucru, tără de cale, precum este tuturora cu- 
noscut. S'a hirotonisit atunci mitropolit la mitropolia a- 
ceasta oarecare Dionisie, egumen mânăstirei sfintei Troi- 
ţe. După moartea aceluia având din nou silă despre 
Domn, am primit mutarea aceasta la scaun. Şi de vreme 
ce acum mă aflu la judecată ascultător sunt la cele ce 
sc vor afla cu direptul"). lar Sinodul hotări: că „Var- 
laam de aci înainte va fi în linişte și odihnă”. 

Din acest moment, începe Varlaam să aibă zile de 
tragedie sufletească. Suntem prea departe de acel timp; 
elementele istorice sunt prea puţine și incomplecte spre 
.a ne îndretăţi la anume încheeri. E totuşi îndestulător, 
dacă în viaţa cuiva găsim câteva manifestări puternice 
şi cu înţeles pentru urmași. 

După demiterea din scaun vedem că Varlaam: 

a) Nu se mai ocupă de terminarea şi buna conducere 
a schitului său Trivalea. 

b) Nu se mai ocupă de schitul Fedeleşoiu de lângă 
Râmnic pe cari îl lăsă în grija soţiei lui Grigorie Ghica. 

b) Dăruește obiectele sale de ornament. 

d) Dărueşte manuscrisele și probabil restul de avere 
personală. 

e) Primește haina de schimnic, renunțând la tot ce 
poate să producă o bucurie pământească. 

Primul şi al cincilea act, din cele enumerate, le ştim din 
piaira-pisanie dela uşa de intrare a schitului Trivalea, 
săpată din porunca domnitorului Constantin  Brânco- 
veanu. Ea are acest cuprins: 

„Cu vrearea Tatălui și cu ajutorul Fiului şi cu desă- 
vârşit darul Duhului Sfânt s'a ridicat acest sfânt şi 
Dumnezeu lăcaş întrtu cinstea şi lauda şi marea mărire 
şi frumusete a celei din Părintele şi Fiul şi Duhul Sfânt 
nedespărțită sfânta Troiță, cu nevoinţa şi cheltueiala pă- 
rintelui Varlaam, ce a fost mitropolit țării românești, în 
zilele lui Grigore Ghica Voevod şi mai întâi episcop: 


1) Cond ca Sfântă, pag. 54. 
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Râmnicului. Și după lipsirea din Vlădicie, închinător 
sfântului Antonie (schimnic). Au ridicat acest sfânt lăcaş 
în domnia lui Şerban Vodă, începându-se primăvara. 
lar pisania s'a pus în domnia lui Constantin Voevod 
Brâncoveanu. Septembrie 10 anul 169. 

Din această pisanie rezultă două lucruri: a) că schi- 
tul fusese lăsat în părăsire neînfrumuseţat şi măcar o 
pisanie nu i sa săpat până în vremea lui Constantin 
Brâncoveanu, care dă ordin a se săpa pisania de mai 
sus. Al doilea lucru ce-l aflăm din amintita pisanie e 
aceea că, Varlaam după căderea din scaun să făcuse 
schimnic. Și această a doua constatare este destul spre 
a adeveri pe cea dintâi. 

Al treilea element de înţelegere al situaţiunei îl gă- 
sim în faptul că el dărueşte în anul 1682 engolpionul 
său mânăstirii Hovez. Decedatul profesor Grigorie 'o- 
<ilescu, într'un vapori, arată că între obiectele de preţ ce 
se găseau prin anul 1882 la mânăstirea Horez erca ŞI un 
engolpion purtat şi „dăruit de arhiereul Varlaam mâ- 
uăstirei Horez în anul 1673“. 

Nu am la îndemână acest obiect, dar pot spune de pe 
acum că data de 1672 este greşită şi iată de ce: menţio- 
nata cruce englopion erea un obiect personal, semn de 
arhierie pe cari orice arhiereu îl poartă la sine ca un 
general în activitate, care-şi poartă tresa. De regulă, nu 
se oferă un asemenea semn, de cel ce-l are, decât la tre- 
cerea în schimnicie sau dacă, întâmplător, stăpânul 
moare: astfel de obiecte să rânduesc a fi moştenite fiec 
de rudele de sânge, fie de monastirea metanie. 

In anul 1672 Varlaam erea arhiereu, arhiereu de cu- 
rând sfinţit dar nu erea numai arhiereu ei şi episcop de 
Râmnic. Dacă Varlaam ar fi făcut asemenea dăruire în 
acel an nu erea nici un motiv ca el să-şi ascundă calita- 
tea de episcop, care o avea. 

Dar mai e ochestie foarte importantă. Prin anul 1672 
mânăstirea Hurezi abia dacă însemna câteva chilii fără 
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nici o organizaţiune monabicească. Abia în anul 1089 
Brâncoveanu hotărî!) să facă aci o mânăstire frumoa- 
să, care să rivalizeze cu cealaltă fundaţie a unui basa- 
vab: Curtea de Argeş?). Abia în anul 1095 monastirea 
Hurezi să termină de construit şi zugrăvit şi se sfinți. Nu: 
poate fi deci vorba despe o donaţie a lui Varlaam în 
1672. Obiectul acesta ar fi putut fi dăruită în 1682 când 
săsim mult mai multe motive sufleteşti, odată ce ştim că 
este cam acelaș timp când prietenul său loan, fostul 
stariț la Trivalea, dăruia Mânăstirii Bistriţa manuseri- 
sul cu Viața şi petrecerea părintelui mitropolit Nifon. 

Dacă anul 1672 este bine citit şi nu e o greşeală atunci 
s'ar esplica numai în acest fel. Multă vreme engolpinul 
dăruit de Varlaam în 1682 sau poate în 1092a rămas 
între odoarele mânăstirii dar fără nici o dată pe el. Un 
stariţ de mai târziu, sârguitor şi chivernisitor, care ținea 
să cinstească și să comemoreze pe cei cari au dăruit mâ- 
năstirea cu asemenea obiecte de preţ, a dispus să se sape 
acea inscripţie cu anul 1672, ştiind că în acel an Varlaam 
fusese episcop de Râmnic. Anul însă trebue îndreptat 
şi să scrie sau 1692 sau chiar 1682, întrucât numai de 
atunci se poate potrivi pentru Varlaam titlul de arhie- 
reul Varlaam, cum e scris pe engolpion, altfel trebuia să 
se noteze: episcopul sau mitropolitul Varlaam. 

Al pairulea indiciu despre starea sufletească a mitio- 
politilui Varlaam o putem întrezări din purtarea prie- 
tenului şi ucenicului său loan din Bistriţa ieromonah, 
despre care amintirăm în treacăt mai nainte. Acesta ur- 
mase pe Varlaam la mitropolia din Bucureşti şi primise 
a fi stariț al fondaţiei mitropolitului: schitul Trivalea. 
In anul 1682 loan se înapoiase la metania sa Bistriţa, 
când vedem că dărueşte mânăstirii citata lucrare: V iafa 
și petrecerea mitropoiitului Nifon. Această hotărâre a 


1) De văzut actul de fondaţie al Brancoveanului. Manuscris No- 
2906 Ac. Română. 
2) N. lorga. Hârtii mănăstirea Avrez pag. 
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fost simultană cu trecerea în schimnicie a lui Var- 
laam, care renunţase la orce bucurie pământească. 

Atunci și anume la Bistria trebue să se fi pus la cale 
înire cei doi prietini soarta lucrărilor lor literare. loan 
dăruind mânăstirii Bistriţa Viața şi petrecerea mitropo- 
litului Nifon tăcea o faptă înţeleaptă. Lucrarea erea 
gaia şi se aștepta un binevoitor sau însăşi mânăstirea 
care so poată tipări. Despre lucrarea: Minunile Maicii 
Domnului nu se poate zice tot astfel; textul erea în sla- 
voneşte, deci el trebuia încredinţat cel puţin unui iubi- 
to de cultură, dacă nu unuia care ştia limba să-l tradu- 
ca şi să-l publice. 

lie sigur, manuscrisul cu textul minunilor nu a fosti 
încredinţat lui loan, ci trebue să-l fi încredințat altei 
pei soane, care să fie în stare să ducă la bun sfârşit tra- 
du: rea şi publicarea unei aşa de importante lucrări: 
Cati ereau acele persoane, căror se putea încredința a- 
sen.cnea muncă, vom vedea. 

| cul unde s'a produs şi prescris pe româneşte textul 
minunilor Maicii Domnului, pe care l-am publieat, este, 
dupi părerea mea: mânăstirea Bistriţa, din judeţul 
Vâleva. Aceasta, o susţinem pe baza următoarelor fapte: 
1) Nota dela sfârşitul vieţii sfântului Vasile scrisă de 
eclcziarhul Mihail este în această cuprindere: „Această 
viaţă a sfântului Vasilie, o am găsit scrisă de jumătate, 
iar «le unde este o foaie vopsită la margine cu chinovar 
roșu o am scris eu mult păcătosul Mihail ieromonah, e- 
ele ziarhul sfintei mânăstiri Bitriţa. + 

-. Diferitele note pe manuscris după cum s'a arătat 
la pugina. . . ne arată manuscrisul trecând în mai multe 
mâini, în jurul Oltenii și nici de cum mai spre răsărit 
de liucureşti. 

5. Dintre cele 10—12 manuscrise, menţionate de noi la 
pazinile. . . şi care au și Prorocirile Sibilelor numai în> 


+ . . a. * Dă 
tr un manus. dela Bistriţa găsim tovarășa csactă a ma- 
nuscrisului nostru. 
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Reamintim că am găsit o identitate complectă între 
manuscrisul nostru, cu manuscrisul 3251 şi manuscrisul 
5692 dela începutul până la sfârșitul lor. Am mai găsit: 
aceste 5 manuscrise identice cu altele mult mai multe 
menţionate la pagina. . . care au foiiaât grupă V-a a 
minunilor. Și aceste minuni ncep cu Sibilele dar ţin până 
la minunea 115, Maria de Tarascon,-unde se întrerup. 

4. Am arătat de asemenea că manus. nostru se deo- 
sibeşte de celelalte 2 manuscrise No. 2555 şi 5121 numai 
prin aceea că la câteva minuni şi a nume la minunea 
49, 1604, 199 etc. textul nostru are locuţiuni slavone, pe 
când celelalte prezintă descrierea complectă a minunii 
în limba română. Manuscrisul la care făceam aluzie că 
se potriveşte cu al nostru în privința slavonismelor este 
cel care poartă No. 5255. E a fost scris în Monastirea 
Bistrița, judeţul Vâlcea, la anul 1756. EI are ca şi la nui, 
între Minunile Maicii Domnului la Adormirea ei, minu- 
nea a 6-a, cuvintele psalmului: voishodea Israia ot kasi- 
peta (adică întru ieşirea lui Israel din Egipet). Acesta este 
singurul'manuscris cu formă slavonă. Toate celeialte 
sunt identice cu al nostru, fie în întregime, fie numai 
în crâmpeiul de 115 minuni până la Maria din Taravcon 
dar nu au locuțiunile slavone. Aceasta dovedește că în 
mânăstirea Bistriţa erea prin anul 1756 un text al Minu- 
nilor Maicii Domnului cu locuţiuni în limba slavonă. 
Apoi cum manuscrisul 3255 este singurul, în acest fe, 
trebue, suntem obligaţi să admitem că în mânăstirea 
Bistriţa din Vâlcea, şi numai acolo este patria exempla- 
rului nostru. | 
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CAPITOLUL IX-lea 


ȘCOALA DELA BISTRIŢA 


De altfel avem un argument foarte important: Mânăs- 
urea Bistriţa, din judeţul Vâlcea, erea singurul loc, pe a- 
cele vremuri, unde mitropolitul Varlaam putea să-şi în- 
credințeze comoara cu textul: Minunile Maicii Domnu- 
lui, având convingerea că aci nu se vor îngropa, ca ta- 
lantul din biblie. Pe când în Bistriţa din Moldova, nu 
găsim nici o mişcare culturală pe acea vreme, şi pe când 
în celelalte monastiri din Moldova abia dacă găsim câ- 
teva licăriri de muncă intelectuală la Bistriţa  olteană 
găsim încă dela întemeerea ei de către boierii Craioveşti, 
cărturari de seamă precum sunt: Macarie şi Dragomir. 
Aceștia doui se ocupară cu prescrierea de cărţi de ri- 
tual. Intre anii 1519—1521 găsim lucrată de aceştia o 
copie a Psaltirii, făcută în mânăstirea Bistriţa; mai găsim 
o copie a lucrării intitulată: Albina, prescrisă tot la Bis- 
trița şi tot de grămăticul Dragomir. 

În anul 1619 găsim agdăpostindu-se în Bistriţa Teofan, 
iostul mitropolit al Moldovei. In acest an 16019, el dăru- 
eşte mânăstirii o Pravilă slavonă ji 

Prin anul 1620 găsim la Bistriţa pe călugărul Moxalie, 
care prin îndemnul episcopului de Râmnic Teofil, şi el 
un cărturar, fost stareț de Bistriţa, face sau contribue în 
mare măsură ca să apară următoarele trei lucrări: a) 
Cronica Țării după isvoare bulgărești şi sârbeşti. b) Un 
Nomocanon, care s'a tipărit în anul 1640 sub numele de 
Pravila dela Govora. Şi în fine, o Cazanie care sa tipă- 
mit în anul 1649. 

Cine a fost acest Teofil, ajuns mai în urmă mitropolit 
al Ţării, nu intră în cadru] studiului nostru. Atât putem 
spune că: pe lângă faptul că să dovedeşte un iubitor de 


1) N. Iorga. Istoria Literaturii Românești 1, ed. Il, pag. 234 
Manuscris No 2508 Ac. Rom, 
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cultură el a fost şi un mare patriot, mergând totdeauna 
în fruntea partidului Naţional, condus de Matei Basa- 
ab. Dar să nu întrerupem firul: Școala dela Bistriţa. 

“Vot la Bistriţa mai întâlnim pe Mardarie Cozianul, 
care-şi petrecu aci o mare parte din timp scriind un Li- 
turehier şi un dicţionar româno-slav. Întâlnim pe iero- 
monahul loan, care scrise Viaţa şi petrecerea patriarhu- 
lui Nifon, scrisă de Gavriil Protul. Manuscris No. 404 A- 
cademia Română. S'a- putea ca traducerea Vieţii Pa- 
iriarhului Nifon să se fi făcut mai de mult şi loan so fi 
prescris numai. În orice caz, se vede că oamenii aceştia 
trăiau într'un cere de cultură. 

Intâlnim pe învățatul episcop Ilarion, care pe când 
erea stariţ al Bistriţei îi atrăsese atenţiunea şi afecțiunea 
lui Constantin Brâncoveanu. Ilarion aduse cu a sa chel- 
tuială la Bistriţa şi la Râmnic pe un strajnic muncitor şi 
cunoscător şi scriitor Alexandru, de supuşenie polon, iar 
de neam rus din Liov, care traduse şi scrise numeroase 
cărți de citit şi de ritual. 

Mai erea la Bisiriţa grămăticul ieromonah Vlad, care 
îu unul 1697 scrie un Amartolon Sotiria (Mântuirea Pă- 
cătosilor) din ordinul şi pentru episcopul Ilarion. Ma- 
nuseris No. 2517 Academia Română. 

Pot la Bistriţa întâlnim pe Arhimandritul Ștetan, care 
adaogă la lucrarea lui Varlaam Cheia Imţelesului alte 
10 Cazani.i Manuscris No. 4648 Academia Română şi 
care traduce şi serie. cu ajutorul lui Alexandru Dascălul 
o Pealtire cu Tâle Ms. 2644. De asemeni găsim pe Ale- 
xandru PDascălul unul dintre cei mai prodieioşi intelec- 
tuali dintre anii 1690-1700. Despre Alexandru vom 
vorbi mai în urmă în mod deosebit. 

Multă vreme după această splendidă epocă de înfilo- 
rive literară întâlnim producându-se aci opere de 6are- 
cae însemnătate. Reamintim cititorilor noştri despre 
manuscrisul 3255, care conține nu numai minunile Mai- 
cii Domnului. dar şi un fel de istorie biblică a Noului 
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Testament, despre care am vorbit la locul respectiv. 
Toate manuscrisele care conţin cele 415 minuni ale Mai- 
cii Domnului, precum se găsesc în publicaţiunea noastră, 
precum şi acele care conţin numii crâmpeiul de 115 mi- 
nuni, precum şi acelea care compleciează viaţa lui IHis- 
tos. Maicii Domnului cu descrierea chipului amândoro- 
ra, sau petiţiunea Mariei Magdalena către impăratul Ti- 
berie, pedepsirea Anei şi Caialei etc., şi au obârşia în 
şcoala dela Bistriţa, din judeţul Vâlcea. Atât de pute:nic 
si de atrăgiior a fost acest centru de lumiuă, încât multă 
vreme după moartea ctitorilor darnici şi după năpădireu 
nevoilor de tot felul, Bistriţa rămâne încă o stea lumi:- 
noasă către care să îndreaptă alte mânăstiri se primească 
cele de nevoe spre întărirea lor sufletească. Astfel vedem 
ca spre stârşitul secolului al XVII-lea, stareţul Mânăs- 
tirii Lismana, având nevoe de un pomelnic, de oarece 
pomelnicul mânăstirii ajunsese într'o stare lamentabilă, 
s'a dus în anul 1798 la Bistriţa şi acolo şi-a refăcut po- 
melnicul, căci iată ce citim în manuscrisul No. 2500, po- 
melnicul Mânăstirii Lismana, la fila 6: „Acest sfânt şi 
dumnezeesc pomelnic, ce se zice proscomidarion, sau 
prefăcut și Pau înoit în anul dela naşterea Domnului 
şi Mântuitorului nostru lisus Hristos leat 1798, în zilele 
prea luminatului Domn a toată ţara Românească: lo 
Constantin Gheorghe Hangherliu V. V., fiind mitropo- 
li țării chiriu chir Dositeiu şi în păstoria cuvântătoarei 
turme a Prea Sânţiei Sale Părintelui episcop Râmmicu- 
lui Kiriu Kir Nectarie şi sa hărăzit sfintei mânăstiri 
Tismana, unde să cinsteşte şi să proslăveşte hramul Prea 
slavitei Adormiri a Prea Sf. de Dumnezeu Născătoare 
Maria şi se odihnesc şi moaştele Prea Cuviosului Părin- 
telui nostru Nicodim, întru care s'au scris domnii și ar- 
chiereii acestei de Dumnezeu păzite ţări, cum şi fericiţii 
cuitori?. Fila 4 această lămurire: „Acest pomelnic sa 
făcut aflându-mă şi eu aicea la Mânăstirea Bistiuţa, 
lângă sfinția sa părintele archimandrit iereu Stefan. e- 
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egumenul, fiindu-i ucenic şi de călugărie şi de preoţie. 
Am scris eu cu mâna mea cele se arată la sfârşitul po- 
melnicului celui mare, din porunca sfinţiei sale, fiind 
pomelnicul de 11 coale plătit dela sfinţia sa coala părale 
şapte, iar temeiurile sunt zugrăvite şi scrise de altă 
mână. . . Grigorie ieromonah Lismanei. 

Pe un al doilea pomelnic al mânăstirii Tismana, cu 
prins în manus. No. 2400, mai puţin ornat ca acel pome- 
nit mai sus, găsim cuvinie: „Acest pomelnic al mânăs- 
tinii Tismana s'a prescris pe alt pomelnic în coale mari, 
de Leon, aici la Bistriţa. Dar până sc va lega acela cu 
orânduiala lui, acesta s'a trimis la mânăstire la Tismana 
să nu fie lipsă“. lulie 20, 1798. 

In secolul al XX-lea puterea de strălucire a şcoalei din 
Bistriţa scade din ce în ce mai mult. Acum locul întâi, 
prin infuzia paisiană, îl ţine Monastirea Neamţu 
şi Secul. totuși nici Bistria nu-şi uită nobleţa sa literară. 
In chiliile ei, refăcute modern, încă se lucrează, încă se 
prescriu bucăţi din vieţile sfinţilor şi de întărire sufle- 
tească. Ceva mai mult! Comunitatea chinovală nu erea 
străină unui curent poetic original. În anul 1855, un mo- 
nach reușește a scrie în versuri: Viaţa sfântului Grico- 


rie Decapolitul ale cărui moaşte sunt în acea monastire. 
Manuscrisul No. 2179. 


"CAPITOLUL X 


ALEXANDRU DASCALUL 

Din şirul numeroşilor grămătici, dascăli, piseri şi tra- 
ducători, din ultimul deceniu al secolului al XVII-lea, A- 
lexandru Dascălul este cel mai însemnat prin activitatea 
sa. Acest Alexandru era originar din Liov, supus polon, 
dar de neam rus. El dăsfăşoară, între anii 1694 şi 1700, 
o activitate uimitoare. Din diferitele note ce întâlnim 
pe manuscrise se constată că a fost adus la Râmnic de 
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repiscopul Ilarion, dar el lucrează nu numai la Râmnic, 
ci şi la Brașov, la mânăstirea Hurezi, la Râmnic şi mai 
ales la Bistriţa. 

Dintre scriitorii noştri, cel dintâi, care îl pomeneşte 
e decedaiul Alexandru Odobescu, în Revista Română, 
anul 1802, pagina 107. Odobescu deși nu se ocupă în mod 
mai special de Alexandru, descifrează şi analizează 
foarte de aproape opera lui Alexandru Dascălul: Psal. 
vrea cu Tălc, foarte frumoasă lucrare, ce se păstrează 
și azi la Academia Română sub No. 2604. 

2) Domnul Profesor loan Bianu, în Columna lui, Tra- 
ian din anul 1882, cel dintâi, se ocupă de scriitorul Ale- : 
xadru Dascălul în mod special. Se cunoștea atunci a- 
tunci, ca traduse şi lucrate de Alexandru Dascălul urmă- 
toarele 5 lucrări: a) Triodul, b) Penticostarul, ambele la 
Sfântul Nicolae Scheiu, Brașov; €) Psaltirea cu tâlc, cea 
din Râmnic. 

5) Profesorul Sbierea: „Mişcări Culturale“ tipărită în 
1897 în Cernăuţi, la pag. 94 şi 95 şi 145. Dar nici atunci 
nu se cunoșteau de Alexandru Dascălul alte lucrări, în 
afară de cele 3 pomenite mai sus. 

4) Decedatul P. B. Hajdeu în Columna lui Traian din 
1882, vorbeşte de Alexandru Dascălul, dar nici nu-l nu- 
mește scriitor, nici ce a scris el. Aceasta, probabil întru 
cât d. Bianu spusese, în acelaş număr (5) din Columna, 
despre Alexandru Dascălul, tot ce se putea spune ca 
scriitor. Hajdeu însă a reprodus în facsimile o notă ori- 
ginală de Alexandru Dascălul, scrisă în leşeşte. A tra- 
dus nota și prin ea s'a aflat încă de atunci că: Alexan- 
dru Dascălul crea de supuşenie polonă, originar din 
Liov. Despre Alexandru Dascălul se ocupă şi Cipariu, 
atribuindu-i şi dânsul numai cele 5 lucrări pomenite 
mai suș. 

Cu prilejul actualelor cercetări, norocul m'a favorizat 
să descoper pe lângă manuscrisul nostru, încă 4 lucrări 
de Alexandru Dascălul, necunoscute Până acum de 
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alţi scriitori. Ele merită, pentru trumuseţa lor şi pentru 
pioasa memorie a lui Alexandru Dascălul, a fi pomenite 
Ele poartă numele de 1) Otocenic sau Pateric având 726 
file. Este trecut în seria manuscriselor la No. 2452. E 
seris de Alexandru Dascălul în 1699 Februarie 21. 

2) Cea de a doua lucrare este o Psaltire, deosebit de 
Psaltirea cu tâlc, datorită tot lui Alexandru. Aceasta a 
doua lucrare poartă No. 2644. Această Psaltire se deosi- 
beşte complect de Psaltirea cu tâlc, tradusă și serisă de 
Alexandru. înregistrată la seria manuscriselor la No. 
2604. Aceasta a două Psaltire scrisă în limba 
română şi slavă poartă No. 26044. Este scrisă de Archi- 
mandritul Ştefan dela Bistriţa, dar tradusă şi îndreptată 
de Alexandru Dascălul. 

5) Un Amartolon Sotiria, seris pentru Archimandritul 
loan dela Hurezi şi oferit de acesta ca dar lui Constan- 
tin Basarab V. V. la No. 2174. 

4) Sper să mai pot identifica încă o altă lucrare dela 
Alexandru Dascălul, care-i lipseşte însă începutul și 
sfârşitul. Deci în total 4 noui lucrări. 

lată acum și motivele pentru care socotesc eu că și al 
cincilea manuscris: Minunile Maicii Domnului, sunt tra- 
duse tot de el. 

Dintre toţi traducătorii timpului său Alexandru e sin- 
gurul, care obișnuieşte să introducă în textul românesc 
al traducerii, din loc în loc, formule şi locuţiuni slavone. 
Erea un sistem de înfrumusețare al stilului, gustat de 
mulţi. Şi astăzi unii obişnuesc să introducă în textul lor 
sau discursurilor citațiuni franceze, germane etc. 

lată cum se exprimă Alexandru în prefața Otoceni- 
cului Manuscris 2452 şi cum pune în aplicare acest obi- 
ceiu pe care tvebue să-l fi considerat de preferat: 

Invăţându-ne peste toaie zilele cu meșterșusul scrip- 
turii, cititorule prea blagoslovit, şi întru cât toate diha- 
niile, din tânăra vreme, se învaţă a ţinea acele deprinderi 
până într'adânci bătrânețe și încă şi pomii: orice fel roa- 
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dă vor avea de tânăr, aşa sunt până la sfârșit; şi măcar 
şi vasul în care sau pus lucruri mirositoare până se 
sparge şi hârburile lui miros ca acelea, tot astiel și firea 
omenească până la moarte îşi păstrează obiceiul. Spre 
care cuvinte căutând, cu robul cel nedestoinic, mă ispitii 
spre lucrul acestei cărţi. . . Sa făcut şi sa isprăvit a- 
ceastă carte cu vieţile sfinţilor dela Pecersca, în care lu- 
cru am nevoit cât am putut cu tâlmăcire, aducându-mi 
aminte de robul cel cu talantul, până nu aud şi eu cu- 
vâniul acela. Pentru aceea pravoslavnic cititor! de vei 
găsi vre-o greşeală: or din alunecarea firii, or din mâh- 
nire. te og, cu duhul blândeţei să îndreptezi şi pe mine 
iertării să mă spovedeşti, că nu a scris mână îngerească 
ci pământească, că şi apostolul Pavel zice: „Dehoi cro- 
tosti ispravilie te tacovia“ adică: „cu duhul blândețelor 
să ndreptaţi unele ca acestea . 

Lia fila 726, unde este şi sfârşitul cărţii serie: Hunc li- 
bruim scripsit ego servus Domni Dei Alexandrus precep- 
tor polonus“ Ano LD. 1099 Mest Februarie 21, adică: A- 
ceastă carte am seris'o eu Alexandru Dascalul, polon. 
Tn anul Domnului 1699 luna Februarie 21. Să reținem 
dar că Alexandru întrebuinţează sistemul impestriţătorii 
cu fraze sau cuvinte slavone în text românesc. Este a- 
celuş sistem întrebuințat şi în traducerea: Minunile Mai- 
cii Domnului. Asifel în minunea 40 narându-se faptul 
cu ducerea M. Domnului la mormânt zice că pe când a- 
postolii duceau trupul Precestei la mormânt şi cântau 
Psahnul ..Voischodea Israia ot Egipeta”. Intru ieşirea 
Istrailiților din Fgipet, un jidov ete. ete. 

In minunea 164 întrebuințează cuvintele:  „Resterzi 
moia“ adică: Ruptu-s'a legăturile mele. : 

În minunea 199 întrebuinţează cuvintele: Pre blagos- 
loveniu, slaveniu etc. adică: pentru prea binecuvântata, 
pentru prea mărita, sfânta Născătoare de Dumne- 
zeu etc. 

5. In al treilea rând Alexandru Dascălu întrebuințea- 
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ză în traducerile sale adesea strofa, obicei pe care îl în- 
tâlnim la Varlaam şi Dositei din Moldova și la Udrişte 
Năsturel și Radu Grecianu din Muntenia, dar nu-l în- 
tâlnim la alţii, astfel: minunea No. 1 din traducerea noas- 
tră este formulată în strofă, căci iată ce zice: Sibila Per- 
sica. „Va veni în lume prorocul cel mare. 

Din marginile de sus prin nori. 

Din fecioara curată se va naşte; 

Şi pre noi cu Dumnezeu Tatăl ne va împăca. 

Acest fel de a alcătui strofe îl întâlnim la Alexandru 
şi între alte lucrări ale sale precum: Psaltirea cu Tâle 
No. 2004 și cea cu No. 2644. De asemenea în Penticosta- 
rul dela Braşov. 

In adevăr, știind, după cum este cunoscut şi cititoru- 
lui, că Alexandru Dascălul a lucrat mult pentru biserica 
românească din Brașov şi în speranța că poate voi mai 
găsi ceva lucrat de el, am fost în vara anului 1925 în acel 
oraş. M'am adresat părintelui Prişcu, parohul bisericii 
sfântul Nicolae Scheiu. Sânţia sa este binevoitor cercetă- 
rilor științifice și totdeauna arată cu drag acea ce găseş- 
te şi interesează viaţa literară. N'am găsit totuşi decât o. 
singură foaie ruptă dintr'un Penticostar, scrisă şi sub- 
scrisă de dascălul Alexandru, dar foarte importantă prin 
elementele ce conţine a caracteriza pe acest muncitor 
intelectual. Pe acea foaie este o odă de laudă la adresa 
epitropiei dela biserica sfântul Nicolae Schei. Strofele 
în care se cântă această închinare, nu au, e drept, nici un 
avânt poetic. Sunt lipsite de orice comparaţie şi metafo- 
re. Totuşi, pentru noi sunt preţioase relique, căci după 
ele putem a ne cunoaşte prietenii. 

Oda scrisă de Alexandru Dascălul fiind inedită, am 
rugat pe părintele Prişcu a-mi da voie s'o copiez chiar 
atunci, dar părintele erea gata a pleca din Braşov. Mi-a 
promis că în scurtă vreme Sânţia sa va publica şi-mi va 
trimite acea lucrare. Nu aveam dreptul să insist mat 
mult. Până azi luna Martie 1926 nu am cunoştinţă, dacă 


ae: Dai muie see 
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se va fi publicat undeva acea odă. Ar fi însă o mare 
pierdere, dacă din vreo împrejurare nenorocită, sar 
pierde acea lucrare, după cum s'au pierdut şi distrus. 
atâtea altele. 


4. Examinarea cu amănuntul a limbii în care este 
scrisă lucrarea: Minunile Maicii Domnului, împestriţată 


cu mulie cuvinte moldoveneşti şi maramureşene,. nu 
contribue să ne depărteze dela ideea că Alexandru Das- 


călul este traducătorul textului cu Minunile Maicii Doru- 
nului. |n adevăr limba întrebuințată de Alexandru, în 
traducerea M. M. Domnului, esie frumoasa limbă a bise- 
ricei, care s'a întrebuințat în toate cărţile noastre de ri- 
tual. Alexandru Dascălul ca şi ceilalţi traducători, co- 
pişti şi alcătuitori de Predoslovii şi-a dat toate silinţele 
să întrebuințeze un limbagiu plăcut, ușor, alegând cu- 
vinie înţelese în toate colţurile locuite de români. Mitro- 
politul Ardealului Simion Stefan, în prefața Noului Tes- 
tament, zisese in anul 1647 aceste înțelepte sfaturi: „cu- 
vinlele trebuie să fie ca banii; că banii aceia sunt buni, 
care umblă în toate țările, așa și cuvintele acestea sunt 
bune, care le înțeleg toți”, 

Din examinarea textului Minunile Maicii Domnului 
să vede că Alexandru s'a luptat a păstra această regulă. 
Omul însă este om, nu poate rămâne înarmat la infinit. 
Alexandru Dascălul în lucrarea sa este adeseori furat 
sau de cuvinte, ce auzea pronunţându-se mereu în jurul 
lui sau de forme și cuvinte, ce le-a învăţat dela naştere. 

Astfel găsim în textul Minunilor Maicii Domnului cu- 
viniele mamaia (mumă), strămurarea cu bold ţsirăpun- 
gerea cu ac sau cui ascuţit) fintirim (cimiti») tupilat (as- 
cuns) înșfăcă (înhăţă) panamar (paracliser) sunt cuvinte 
de origină moldovenească. 

Cuvintele: uliţă (stradă) cocie (cociş-birjar) şi că- 
ruţă. birje, covaci, (meşteşugar de tot felul) astrucă 
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(aruncă) tătnitău etc. arată cuvinte de origină ardele- 
mească şi maramureşiană.!) 

Cuvintele cură (curge) să iasă, căși, stă în picere ete. 
arată o sorginte cltenească. Interesantul principiu, arătat 
ma: sus de Simion Ştefan, cu priivre la limbă, sa păzit 
cbii dela primele tipărituri ale lui Coresi. Acest fapt 
avu de rezultat formarea unei limbi literare religicase u- 
nitară. IWalecte provinciale la Români nu exictă. Cele 
câteva deosebiri, cele câteva cuvinte de origină streină, 
şi cele câteva forme fonetice vocalizate sau cu silabe in- 
căriate, mau puiut avea nici un rezultat lialectical, to- 
tusi ele sunt indicaţiuni preţioase pentru cercetători şi 
nu pot fi trecute cu vederea într'o chestie ca aceasta. 

O șrivure cât de scurtă a puterii de expansiune natio- 
nali si xeligioase rpre nord a poporulu rora îinesc. pe 
timpul copilăriei lui Alexandru Dascălu, adică în a doua 
jumătate a secolului a XVII-lea şi o privire istorică a- 
supra vechilor aşezări româneşti prin Galaţi ne va fo- 
losi a înţelege ceva mai bine această problemă sufle- 
tească. 

Despre gradul de influenţă al românismului, în sudul 
Poloniei, nu sunt în stare azi să dau vre-o precizie. Ceea- 
ce csie sigur, e faptul că un strat foarte puternic al po- 
pulhtiunii polone şi până la un punct al populații ru- 
tene din partea de sud a Poloniei a fost procurat de că- 
tre poporul român. Sunt foarte preţioase în această pri- 
vință ştiinţele istorice, date de decedatul Onciu în Con- 
vorbiri Literare şi în lucrarea sa: „Origiha Principate- 
lor“ pag. 24 și în Revista istorică din anul 19109. Inte- 
meiate pe date istorice foarte serioase ştim că în secolul 
al XIII-lea în Galiţia ereau numeroase aşezări de ro- 
mâni, numiți Boholdeni și așa de compacţi, încât ca a- 


1) Cuvântul zatani-seu îl întâlnesc odată dar numai odată; şi 
în cronicarul! Grigorie Ureche pag. 134 (ed. Ii Cogălniceanu), dar 
să nu se piardă din vedere că Ureche și-a făcut studiile în sudul 
Poloniei la Kameniţ, unde se încrucișau curentele: moldovenesc și 


„ardelenesc, 
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liaţi ai imperiului Bizantin au putut prinde pe un con- 
spirator imperial, iar mai în urmă, în timpul lui Ema- 
noil Comnen, se dea un serios sprijin armatei a III-a Bi- 
zantină, care a trecut pe aci contra ungurilor. 

Cât de departe trebue să fi fost această estensiune ro- 
mânească, măcar în grupe mici, se poate deduce din 
faptul că prin anul 1447, aşezări româneşti se găsesc 
până lu nord departe, în Varşovia!) cărora guvernul po- 
lon le impune dări. Să poate ca aceste aşezări de români 
să fi fos din vechia populație românească buholovceanii 
de care ne vorbesc cronicari vechi poloni; poate să se: 
(i făcut prin coionişti cărora statui polon le va fi asigu- 
rat anume avantagii şi pe care acum îi îngloba ca bir- 
nici; să, poate ca numitele așezări să se fi tăcut de către 
pribegi politici, fugiţi dinaintea adversarilor, dar cred că. 
numărul cel mai mare al acestora îl formau acei. cari 
nu mai puteau suporta în ţara lor birurile și apăsarea 
călcâiului turcesc. Aceasta însă este chestie, care ră- 
mâne deschisă pentru cei ce se vor ocupa cu găsirea şi 
desvelirea atâtor taine ale sufletului românese. 

Intre localităţile din sudul Poloniei, afară de cele ară- 
tate mai nainte: Siantinul și Colomea şi despre care 
ştim documentar că au avut legături cu populația româ- 
nească din Moldova, e de menționat, între altele: 

[.FHaliciul. Acest oraş a fost dat prin anul 1400—-1405 
în stăpânire personală lui Iliaș Domnul Moldovei, fiul 
lui Alexandru cel Bun de către Vladislav lagelo regele 
Poloniei. In Halici întâlnim încă din vechime o episco- 
pie ortodoxă. In anul 1571 episcopul Antoniu din Hali- 
ciu a fost înălțat de Patriahul din Constantinopol la ran- 
eul de mitropolit al acelei eparhii și cu dreptul de a fi 
exarh sau delegat al Patriarhiei. 

In nefericita ceartă iscată între patriarhia din Con- 
stantinopol şi biserica din Moldova, ceartă care pornise 


1) Hurmuzachi. Vol. LI. partea 2. No. 222 pagina 247. 
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din anul 1371 şi a ţinut până în timpul lui Alexandru 
cel Bun la 1400, patriavhia acuză pe mitropolitul Moldo- 
vii losif și pe episcopul de Roman Meletie, că au căleat 
canoanele; au înfrânt disciplina bisericească şi deci tre- 
buie să se demită din demnităţile lor. Adevărul este că 
patriarhia din Constantinopol avea aceste pretenţiuni ca 
“să poată deveni stăpâna bisericei din Moldova. Domni- 
torul şi boierii ţării însă au rezistat. Ei nu primeau su- 
premaţia cerută iar la acuzaţiile, ce se aduceau episco- 
pilor ei răspundeau că episcopii nu au nici o vină, îşi 
îndeplinesc datoria, că mitropolitul losif este rudă cu 
Domnitorul, şi că ambii sunt hirotonisiţi canonic de că- 
tre mitropolitul din Halici *). 

Il. Liovul. Acest oraș numai la 4 ore departare de gra- 
nița noastră erca un loc de refugiu al Domnitorilor şi 
fiilor de Domnitori pribegi. Cronica ne arată că îndată 
după 1400 fiul.lui Alexandru cel Bun: Ilieş, fiind în cear- 
tă cu fratele său Ştefan, fugi la Liov cu toată curtea și 
prietenii săi. Regele Poloniei îl primi şi pe acesta, ca şi 
pe alţii de mai târziu, cu toată cinstea cuvenită şi îi a- 
jută. Azi în Liov populaţie română aproape nu se mai 
găsește. Totuşi odinioară populaţia românească trebue 
să fi fost numeroasă în mahalalele Liovului şi prin sa- 
tele dinprejur. Documentele vorbind de unii pribegi în 
Polonia spune că: aceștia năvăleau în fară însoțiți de par- 
tizani și mulți soldați români și ocupau tronul“. Cu alte 
cuvinte aceşti partizani ereau oameni, cari trăiau o vre- 
me afară din graniţele ţării. 

Din cauza acestor apropiate relațiuni şi bună megie- 
şie mulţi boieri ai ţării se căsătoriră în Polonia după 
cum şi mulţi poloni se căsătoriră cu fete moldovence. 
Ilieş, fiul lui Alexandru cel Bun, se căsători cu sora Sofii, 
crăiasa Poloniei. Bogdan cel orb fiul lui Stefan cel Mare 
făcu război lui Albert regele polonilor pentru a-i da de 
soție pe sora sa. leremia Movilă, domnul Moldovei, care 
ținea în căsătorie o polonă, mărită între anii 1595-—1606 
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ioate cele 4 fete ale sale cu poloni. Mai târziu Vasile 
Vodă Lupu căsători pe fica sa mai mare cu puternicul. 
duce lanus Radzvil. 

In Liov veneau regii poloni la întâlnirile cu voevozii. 
moldoveni. In Liov, nu în Kiev se hirotonisi arhiereu Pe- 
tru Movilă, mitropolitul Kievului. 

Aceste strânse legături şi interese ale Poloniei cu Mol- 
dova au făcut să se nască între ele şi legături culturale: 
nu numai cu Liovul dar şi cu alte centre culturale din 
Polonia. Intr'un album publicat în 1887 a celor ce au stu- 
diat la Cracovia se găsesc, între anii 1404-1500 două- 
zeci de nume de români. Din alte sorginți ştim de pildă 
că Grigorie Ureche a învăţat la Cameniţ, Miron Costin 
la Bar, iar tânărul Papară, care deveni mai târziu mitro- 
politul Dositei, a, învăţat în schitul ortodox din Liov *), 
Tot aci au mai învăţat şi alţi câțiva clerici care mai târ- 
zu au venit în ţara românească ?). 

Expansiunea românească trebue să fi fost puternică 
și peste Nistru, unde și azi vedem că se găseşte o pânză 
de sate cu populație moldovenească, care vorbesc româ-: 
nește şi se poartă ca românii. Cu drept cuvânt dar şi cu 
înțelepciune s'au purtat Turcii, când smulgând în anul 
1678 Ucraina dela Poloni o încredințară a fi adminis- 
trată de coroana Moldovei. Domn în Moldova cerea Geor- 
ge Duca (1678—1684). Rezultatele administrații româ- 
nești nu au fost rele: iar prin aceasta reputația românis- 
mului se ridică foarte mult în ochii popoarelor cu care 
veneau în contact în răsăritul şi nordul Moldovii. 

Din punctul de vedere arătat şi față cu numărul mare 
de români, așezați dealungul Nistrului, de dincolo de 
Nistru, ar fi natural să întrețim şi noi manifestații şi pre- 
tentiuni asupra teritoriilor locuite de români dincolo de 


Nistru, eu mai mult drept de cum fac ruşii azi asupra 
Basarabii noastre. 


1) Istoria, Literaturii Române ser. XVII Gh. Pascu. Pag. 
2) Euăcearu. Istoria, Bisericeas:ă a românilor. 


lj 


122 


Iste deci clar că, în sfertul de sfârşit de veac al XVII- 
dea, am întâlnit în nordul Ucrainei şi în sudul Poloniei, 
până şi în vechiul Maramureş grupe de aşezări ro- 
amâneşti, care irăiau în strâns contact comercial, 
politic şi cultural cu oraşele din sudul Poloniei. 
Pe drumurile ce veniau or se duceau prin Polonia 
de sud se întâlneau români veniţi din Moldova, din U- 
„craia, din Polonia şi Maramureş, dând naşiere unui 
limbagiu amestecat, care să reflectează așa de bine în 
lucrările lui Alexandru Dascălul. Fiecare ins venia cu 
bagajul său cultural în fonetică și mai ales de împru- 
mutări de cuvinte dela popoarele cu care trăiau în con- 
taciul de fiecare zi. 

Mai nainte de a trece la cercetarea chestiunii: cine a 
fosi păstrătorul textului Minunile Maicii Domnului a- 
duse la Bistriţa de Varlaam mitropolitul vom face un 
scurt rezumat al celor tratate spre a nu se pierde din 
vedere țelul ce urmărim. 

Mitropolitul Varlaam ducându-se în Rusia în anu; 
1667 aduse cu sine trei lucrări: a) Predoslovia la pomel- 
nice. b) Cheia Inţelesului. c) Minunile Maicii Domnului. 
“Cele dintâi două le-a publicat pe când erea mitropolit. 
Cea de a treia abia începuse a o traduce; iar partea cea 
mai mare erea netradusă. Traducerea Minunilor Maicii 
Domnului, o începuse, probabil, tot cu Alexandru cu 
-multă cheltuială adus în anul 1679. Felul de a scrie şi 
traduce al lui Alexandru îl găsim identic, în Cheia In- 
ţelesului, în grupa celor 115 minuni şi în restul Minu- 
nilor Maicii Domnului. 

In anul“1679 luna Aprilie mitropolitul Varlaam căzu 
din scaun. Mâhnit, de cele ce i se întâmplau fără să aibă 
vre-o vină, Varlaam nu mai e în stare sufletească a se 
ocupa cu ceva. Nu tipări întreaga lucrare Cheia Inţele- 
sului. Nu se mai ocupă de traducerea mai departe a 
Minunilor Maicii Domnului; nu se mai ocupă de schitul 
său Trivalea; părăsește obiectele sale de ornament; îm- 
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brăţişează schimnicia. Alexandru Dascălul pleacă, pro- 
babil la Bistriţa. lată punctul la care am ajuns cu cer- 
cetarea noastră. 


CAPITOLUL XI 


Persoana căreia s'a încredinţat de Varlaam textul 
Minunilor Maicii Domnului 


Judecând după împrejurările în care ne aflăm şi pe 
care în parte le-am descris, în anul 16082 Varlaam erea la 
Bistriţa. In acea vreme, se găsiau în acea mânăstire trei 
oameni învăţaţi şi zeloşi cărora se puteau încredința de 
Varlaam textul Minunilor Maicii Domnului, cu speranţa, 
că ele ar putea fi traduse până la sfârşit şi publicate 
într'o zi. 

Primul monah erea Ioan, fostul ucenic al mitropolitu- 
lui Varlaam și fost stariţ al schitului Trivalea. Acesta 
scrisese Viaţa și petrecerea patriarhului Nifon. Din fap- 
tul că în acel an, loan dărueşte manus. său mânăsiirei 
Bistriţa, deducem că mâhnirea învățătorului său  Var- 
laam îl aiinsese şi pe ucenic. Deci ieromonahul Ioan tre- 
buie înlăturat dintre personale cărora s'ar fi putut da 
acel text. 

O a doua persoană, care trebue să fi atras atenţia şi e 
lui Varlaam, erea starițul de pe atunci Ilarion. Acesta 
era un iubitor de cultură şi un bun gospodar. Brânco- 
veanu găzduia des prin 1682—1683 în mânăstirea Bis. 
trița pentrucă pe de o parte atunci să lucra la ridicarea 
frumoasei mânăstiri din aprepiere: Hurezi. şi pe de altă 
parte fiind război între turci şi austrieci el trebuia să 
vină a observa repararea podurilor şi şoselelor și strânge- 
rea zaharelei pentru armatele musulmane .In anul 1695 
devenind locul vacant de episcop la Râmnic Ilarion aces- 
ta dela Bistriţa a fost înălțat la această treaptă. Ilarion 
a fost un adevărat iubitor de cultură. Ca episcop Ilar 


ion 
ia sau chiamă lange sine Alexandru Dascălul şi 
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înunca lui plătește pentru traducerea şi prescrierea a o 
mulţime de cărţi de ritual şi de întărire sufletească, 
după cum se vede în manuscrisele No. 2604 fila 2 şi 197; 
ms. 2452 fila 726. Prin urmare, odată ce s'a ocupat cu zel 
de atâtea altele am putea presupune că s'a ocupat şi cu 
traducerea Minunilor Maicii Domnului. 

A treia persoană, destul de luminată, pentru a i se pu- 
tea încredința o lucrare ca cea dorită de Varlaam, este 
arhimandritul Şiefan şi el stareţ al Monastirii Bistriţei 
după înălțavea lui Ilarion ca episcop. Acesta, chiar pare 
un admirator al mitropolitului Varlaam. Intre alte lu- 
crări, ce posedă Academia Română, găsim în rândul ma- 
nuscriselor la No. 4648 lucrarea: Cheia Ințelesului, aşa 
cum a fost publicată de mitropolitul Varlaam, cu 18 ca- 
zanii după cum am arătat la pagina. . . La acest mate- 
ria] arhimandritul Şiefan a mai adăogat încă 10 caza- 


nii pe care le-a legat împreună cu cele 18, care formau” 


Cheia Înţelesului. Pe scoarţa acestei cărți găsim nota ur- 
mătoare: Această carte iaste a lui Ștefan ieromonah 
igumen ot Bistriţei. La fila 8 iscălit: Ştefan ieromonah 

Hrtia manuscrisului din lucrarea  arhimandritulu 
Ştefan este asemenea cu hârtia din manuscrisul nostru. 
Fila 182, 192, 194, 195, etc. 

De altfel hârtia din manuscrisul nostru o găsim a, fi 
la fel şi cu cea din manuscrisele 2604 şi 2452 pe care sunt 
scrise: Psaltirea şi Patericul. Idem No. 2664 o Psaltire 
slavo-Română scrisă de Ştefan Arhimandritul din Bis- 
trița dar sub controlul lui Alexandru. 

Rămâne dar presupunerea că Varlaam a încredinţat 
textul Minunilor Maicii Domnului ieromonahului _Ște- 
fan, care mai în urmă deveni stariţ al mânăstirii Bistriţa. 

Când se va fi început traducerea Minunilor Maicii 
Domnulni nu se poatepreciza. În anul 1696 ele ereau tra- 
duse şi prescrise. Poate că traducerea se făcuse chiar în 
acel an, întrucât Alexandru Dascălul lucra în anul ur- 
mător 1697 la Râmnicul Vâlcii Psaltirea cu 'Tâle şi apoi 
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în alt an Otocenicul sau Patericul la mânăstirea Hurezi. 

Fost-a ieromonahul Ştefan din Bistriţa multă vreme 
în posesiunea manuscrisului nostru? 

Convingerea mea este că manuscrisul: Minunile Dom- 
nului nu a rămas multă vreme în posesiunea  ieromo- 
nahului Ştefan. 

După cum se vede din nota dela pagina 225 Minunile 
Maicii Domnului ereau prescrise în anul 1696 Iulie 13. 
Credem că prescrierea celorlalte bucăţi, scurtul tratat 
de moralo-dogmatică, istoricul! împrejurărilor în care 
s'a hotărit sărbătorirea celor trei sfinţi: Vasile cel Mare, 
Grigore Teologul şi loan Gură de Aur, Viaţa părintelui 
Arsenie celui Mare, Viaţa purtătorului de Dumnezeu 
părintelui nostru Onofrie, Viaţa părintelui nostru Am- 
filohie, episcopul dela Iconia, Viaţa părintelui nostru 
Vasilie cel Mare, arhiepiscop de Cezareea Capadociei, 
nu cred să se fi scris în şir ca orice bucată de citit. Toate 
acestea au rostul lor de învăţătură pentru Domnitori ŞI 
viitorii Domnitori; bucăţile acestea au fost alese cu mul- 
ta grije și dibăcie şi hotărît: ele urmăreau să ajungă a- 
nume ținte. 

Astfel: despre sfântul Arsenie se spune că să nevoise 
loarte cu meșterșusul cărților fiind ascuţit-la fire şi cu 
minte bună pentru care împăratul Teodosiu îl aduse în- 
vățător fiilor săi Honoriu şi Arcadiu dând poruncă fiilor 
săi a-l asculta ca pe un părinte. Intr'o zi însă venind 
fără de veste în sala de învăţătură şi aflând pe copii că 
stau în jeţuri şi sfântul în picioare, întrucât îi plăcea 
sfântului smerenia, s'a supărat împăratul şi a poruncit 
să desbrace pe coconi de hainele cele împărătești şi să-i 
îmbrace cu haine proaste mirenești. Apoi a poruncit 
stântului Arsenie să șază; iar copii să stea dinaintea lui 
în ce chip fac și ucenicii. 

In viaţa sfântului Onofrie se spune: că acesta deşi fiu 
de împărat convertindu-se la creșlinism a lăsat toate 
plăcerile şi măririle împărăției şi s'a retras în pustie 
pentru a sluji lui Dumnezeu. 
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In viaţa sfântului Amfilohie să spune că acesta trăind 


pe timpul lupielor cu Arianii şi mergând înaintea îm- 
păratului, care avea alături pe prinţul moștenitor, apro- 
piindu-se a insultat pe prinţul moștenitor. La judecată 
Amfilohie a răspuns: „te-ai supărat împărate că am zis 
cuvinte nepotrivite fiului tău! cum să nu se supere 
Dumnezeu Tatăl când atâta vreme rabzi ca Arianii să 
batjocorească pe fiul Lui, Domnul nostru lisus Hristos. 
Prin aceasta împăratul s'a desmeticit, a ertat pe Amti- 
lochie şi a luut măsuri severe contra rătăcirii Arianilor, 

În viaţa Sfântului Vasile să arată lupta îndârjită a 
acestui ierarh în contra împăratului lulian şi în line 
moartea apostatului, prorocită de Vasilie cel Mare. 

In toate aceste bucăţi literare nu este un singur cu- 
vânt, o singură virgulă fără un anumit scop. Fără a 
avea aerul că dă sfaturi, din naraţiunea faptelor să îin- 
țeleg sfaturile ce să urmăresc. Cartea întreagă este o 
Crestomaţie cu bucăţi alese şi cu un scop bine definit. 
Alcătuitorul ei, după cum rezultă din cântărirea celor 
scrise, erea un om înţelept şi cu foarte multă practică 
a vieţii. 

Când în anul 1696 starețul Hurezilor dăruia cu laude 
Domnitorului Constantin Basarab Brâncoveanu, lucra- 
rea sa Amartolon Sotiria, manuscris No. 2174, când puţin 
mai în urmă Gherman de Nissa şi Atanasie ot Agapie 
compunea pentru Constantin Basarab acel vestit dis- 
curs cu privire la împăratul Constantin şi muma sa Ile- 
na; pe când cu trei ani nainie Ilarion dela Bistriţa prin 
numeroase“calităţi literare şi bunul nume ce-l avea îna- 
intea lui Brâncoveanu se înălţase la scaunul episcopiei 
Râmnicului, avem toate motivele să credem că acest 
Codex, ce să află în posesiunea mea şi din care am tipă- 
rit prima parte, erea destinat, în gândul alcătuitorului, a 
fi prezentat ca omagiu, fie Domnitorului Constantin 
Brâncoveanu, fie următorului său, așteptând cu toţii un 
prilej sau o nouă schimbare de Domn. 
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Manuscrisul, prin forma cum să prezintă, a trebuit 
dar să fie mărit treptat, treptat într'o vreme mai înde- 
__ lungată. Fiecare bucată din cele ce sunt alăturate ma- 
nuscrisului: Minunile Maicii Domnului, a trebuit să fie 
aiese, scrise, înfrumuseţate şi ciselate întrun timp rela- 
tiv mai îndelungat decât ar fi de nevoie a se prescrie bu- 
căţi de aceeaş extensiune fără nici o preocupațiune ar- 
tistică sau literară. Deci e posibil să fi trecut chiar câţiva 
ani. după 1696, până când manuscrisul ajunsese în for- 
ma în care l-a găsit ecleziarhul Mihail. 


Ar mai fi două ultime chestiuni de lămurit şi anume: 

1. Cine este acel lordache Creţulescu, mare vornic, 
care poseda un exemplar din Minunile Maicii Domnu- 
lui, după care s'a prescris în anul 1726 un exemplar de 
către Lerghie logofăt za divan şi Mihai logofeţelul Cer- 
nătescu ms. No. 1651 iar la anul 17209 un ali ms. pentru 
Dumnealui Tănase logofătul. Manuscris 2024. 

2. Prin ce împrejurări a putut deveni lordache Creţu- 
lescu proprietarul unui asemenea manuscris şi din care 
cauză acest manuscris are ca şi cel de la No. 1051, şi 2024 
numai 115 minuni dela început din cele peste 400 mi- 
nuni, ce găsim la manuscrisele complecie. 

La prima întrebare răspundem că lordache Creţules- 
cu crea un urmaş al familii Creţulescu originar din Ol- 
tenia. Un bunic al său este: Dobromir Creţulescu Ban al 
Craiovei înainte de 1600. Se întâlneşte în hrisoave un 
Dragomir Creţulescu, frate cu Doamna Stanca, soţia lui 
Mihai Viteazul. Acest Dragomir îl întâlnim şi în anul 
1604 sub numele de Posţelnicul Dragomir  Dolofanul, 
când semnează un act de danie către mânăstirea Cozia. 

Un Dragomir Creţulescu dărueşte în anul 1656 un 
aniimis mânăstirei Bistriţa cu această inscripţie în sla- 
vonește: 

Dela Prea Sfinţitul mitropolit Grigorie (1627—1637). 
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lo Matei Voevod şi Doamna lui Elena. 

Acest Antimis lau făcut jupân Dragomir şi Neacşa în: 
anul 7144 (1636) *). 

Acest Dragomir ajunge mare Vornic al ţării prin anul 
1052 sub Matei Basarab. El este părintele lui Iordache 
Creţulescu, care la rândul său ajunse şi el mare vornic. 

Răspunsul la întrebarea a Il-a este acesta: 

2. Odată ce ştim că familia Creţulescu erea o ramură 
dintre ctitorii mânăstirii Bistriţii şi că vornicul lordache 
Creţulescu erea ginerele Domnitorului Constantin Bârn- 
coveanu și deci prin firea lucrurilor trebue de presupus 
că el a fost chiar nainte de omorârea lui Brâncoveanu 
de mai multe ori la Bistriţa. Se poate înţelege că într'una 
din călătorii văzu la Arhimandritul Ştefan, starețul Bis- 
triței, manuscrisul cu Minunile Maicii Domnului şi co- 
pie, în scurtul interval cât va fi stat în trecere la Bistri- 
aţ, crâmpeiul de 115 minuni, după un original după care: 
a fost copiat întocmai şi manuscrisul lui Ilarion mona- 
hul, în anul 1756. Evident, că Codexul nostru dispăruse 
din monastire înainte de 1700. 

Evenimentele grave, ce se desfășurară în ţară prin o- 
morârea lui Constantin Brâncoveanu şi a lui Ştefan 
Cantacuzino au împiedicat pe Iordache Creţulescu a se 
ocupa, de a căuta şi a complecta manuscrisul. De ali- 
fel cred că nici nu ar fi avut de unde să-și complecteze 
opera întrucât Codexul lui Ştefan trebue să fi fost dosit 
probabil înainte de 1700. Furul, mustrat de conştiinţă, a 
aruncat manuscrisul între cărțile Monastirii, când îl gă- 
seşte ecleziarhul din Bistriţa Mihail, cum s'a arătat la lo- 
cul său mai nainte. Originalul manuscrisulu vornicului 
Iordache Creţulescu şi al lui Ilarion erea deci un aliul. 
copiat după al nostru, de urma căruia o vreme nu sa 


putut şti. 
— FINE — 


1) Istoricul Episconiei Râmnic fe fustul Mitropolit al Ungre-Vla- 
chiei: Atanasie pay. 221-222. 
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